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Tisztelt Olvaso!

A simegi var szimbéluma a magyar torténelemnek: amikor a t6rok hodoltsag idején
varaink jelentSs része t6rok kézre keriilt, azok nem tudtak ellendllni a t6rék talerének,
Siimeg vérat sosem tudtak bevenni a muzulmanok. fgy maradt a var a kozépkor
legnehezebb idészakaban is a magyar hagyomanyok, a keresztény magyar kultira 6rzéje.
Ahogy a siimegi var a kézépkorban is uralta a vidéket torténelmi, foldrajzi, kulturalis,
tekintetben, ugy ma is uralja a tdjat, ma is meghatarozé gazdasagi ereje a varos fejlédésének.
A var és a kapcsolt vallalkozasok mikodtetSje a Papp csalad, amely Stmeg varos
legnagyobb munkaltat6ja, adébefizetdie.

A magyar kormany timogatasa révén a Balaton-felvidék nyugati felében feltjitasra keriil
a varprogram keretében a nagyvazsonyi és a simegi var, a vilagorokségi palyazat keretében
még az idei turisztikai szezon elStt atadasra kertl a szigligeti var, a kastélyprogram
keretében pedig hamarosan befejez6dnek a munkalatok a siimegi ptsp6ki palotaban is. Egy
varos van Magyarorszagon, amely a kastély- és a varprojektben egyarant érintett, ez pedig
Stimeg. Ez a tény is bizonyitja, hogy a kisvirosba a magyar kultdra és hagyomanyok
jelentSs része Gsszpontosul.

Stimeg varosdban az elmul 5 évben tébb millidrd forint fejlesztés valdsulhatott meg,
jelentSs fejlédést hozva a varosnak, amely segitségével megvaltozott a telepiilés arculata.
Egy néhany évvel ezel6tt szilletett dontés kévetkezményeként Stimeg a kiemelt balatoni
turisztikai régié tagja lett, a siimegi borvidék pedig a Balaton-felvidéki borrégionak.
Stimegnek, kérnyékének és a Balaton-felvidéknek liktetS ereje a turizmus, amely az itt
mikoédé vallalkozasok, csalaidok szamara jelentSs bevételt jelent. A turizmusbdl szarmazé
bevétel 2019 végén mar a magyar gazdasaig GDP-jének 13 %-at tette ki, 400 ezer embernek
adott munkat, 400 ezer csalad megélhetését biztositotta. Ugy tint, hogy az idei a legjobb év
lesz a magyar turizmus torténetében, ami egészen marcius kézepéig, a COVID-19 valsag
megjelenéséig tartott. A vilagméretd jarvany azonban lenulldzta az agazatot. Innen kellett
Ujraépiteni a gazdasig egy része mellett a teljes magyar turizmust, ami egyrészt
kormanytamogatassal, palyazati forrasok biztositasaval, masrészt Onerés beruhazasok
finanszirozasaval tortént meg. Az utébbiban példat mutatott a Papp csalad, amely csaknem
200 milli6 forintos 6nerds fejlesztést hajtott végre a varon, a lovardan, az arénan, a hotelen
és a vallalkozas egyéb teriiletein, megmentve ezzel a cégesoport 177 dolgozojat.

A 2030-ig terjedé kormanystratégia célja, hogy a turizmus tegye ki a nemzetgazdasagi
bevétel 16 %-at, amely igy mar 450 ezer ember megélhetését fogja biztositani. Bz a
stratégia egybe esik a Balaton-felvidéken és Stimegen mikods vallalkozasok és csaladi
gazdasagok hosszu tavua érdekeivel és céljaival.

A 2020-ban indulé djabb siimegi 1 milliard forint feletti varfejlesztéssel és beruhazassal
tovabb novelhetd a varosba és a térségbe érkezé turistak szama, a kapcsolt vallalkozasok
megerésodése, konferencidk, szakmai rendezvények szamanak noévelése, Stimeg varosanak
tovabbi fejlédése. De ami szamomra, hivatasit sziinetelteté tOrténelemtanir szamara
szintén kiemelten fontos, hogy Stimeg programot biztosit egész napos osztalykirandulas,
hasznos csaladi programok szervezésére, helyes tOrténelemszemlélet kialakitasara,
kultarank és hagyomanyaink apolasara.

Fenyvesi Zoltan
Orszaggytilési képvisel§



A Huncastle ll. tanuimdanykodtet megjelenését tdmogatd
Digitdlis Bolcsészeti Kozpont bemutatkozdsa

A Digitalis  Bolcsészeti Kozpont — (tovabbiakban DBK) célija a  hazai
kozgytjteményekben zajlé digitalizacio, tartalomfejlesztés és szolgaltatds tdmogatasa,
koordinalasa és dinamizalasa, valamint a hazai és nemzetkézi j6 gyakorlatok, uj
technologidk és szakmai fejlédési trendek felkutatdsa, kozzététele, megismertetése.
Kapcsolatteremtés a kdzgyljtemények és a kreativ ipar szerepléi kozott, kiemelten célozva
a kozoktatas, a turizmus és az idegenforgalom tertiletén hasznosulé céltermékeket.

Az egyes terUletek szakmai tartalma

Kiemelt projektek koordindcidja

A DBK elvégzi a projektek agazatkézi, illetve intézménykézi koordinacids feladatait,
tamogatja ¢és fellgyeli a stratégiai-, illetve projektcélok megvalositasat. Modszertani
tamogatast nyujt az aggregator- és a megvalosito intézmények szamara.

Ellen6rzi a tervszerl el6rehaladdst, javaslatot tesz az esetleges lemaraddsok, vagy
szakmai hidnyossagok korrigalasara, sziikség esetén jelzi a felmerilé problémakat a
fenntartd, vagy a projektgazda felé. Javaslatot tesz a fenntartd, illetve a projektgazda felé a
megvalositashoz sziikséges forrasok mértékérdl, illetve az aggregator- és a megvaldsito
intézményeknek a koltséghatékony eredményorientalt forrasfelhasznalasrol.

Beszamolot készit a fenntartd, illetve a projektgazda kérésére a kiemelt projektek
kitGzétt céljainak megvaldsulasardl. Mindségbiztositasi feladatot lat el és indokolt esetben
javaslatot tesz a folyamat modositasara.

K+F projektek

A DBK feladata a teljes kozgydjteményi szféra szamara érvényes szolgaltatdsok,
kiemelten a2 Nemzeti Névtér konzorciumi keretek kozotti koordinativ mikodtetése, a
folyamatos fejlesztés, valamint tartalomépités menedzselése, Gsszehangolasa.

Kozponti informacids, modszertani és tartalomszolgaltaté webszolgaltatas létrehozasa a
Koézgytjteményi Digitalizacids Stratégia eredményeinek kozzétételére, az aggregator- és
megvalosité  intézmények timogatdsira, a hazai digitalis kulturalis = 6rokségi
tartalomtermelés- és szolgaltatas dinamizalasara.

A legkorszeribb fejlesztési trendek, technolégidk felkutatasa, kozzététele a KDS
portalon keresztiil. Uj alkalmazasfejlesztések tamogatasa, hasznosulasuk megszervezése,
kiemelten az 4j generacids szemantikus (LOD) eljarasokat alkalmaz6 megoldasokra. A PIM
humaninformatikai feladatainak menedzselése (HuntékaM, DIA stb.)

A kozgytjteményl terliletet érinté nemzetkdzi szabvanyok hazai megismertetése,
hasznalatuk elterjedésének motivalasa, esetenként, honositasa, egyiittmikoédve az agazati
nemzeti kézgyljteményekkel, illetve aggregator intézményekkel.



Digitdilis filolégiai konzorcium és platform

Uj digitalis filologiai platform és szolgaltatas létrehozasa a jelenlegi DigiPhil szolgaltatas
alapjain. A jelenlegi PIM-ELKH ITI konzorcium kib6vitése célszerd, mar létez6, vagy 4j
digitalis filologiai muthelyekkel, illetve digitalis bolesészeti kutatasokat, fejlesztéseket végzo
intézményekkel. Elsé 1épésként megszolitandd az Orszagos Széchényi Konyvtar és az
ELKH Nyelvtudomanyi Intézet. Technoldgiai partnerként elképzelheté a Pazmany Péter
Tudomanyegyetem Informaciétechnologiai Kara.

A leend6, korszerd digitalis filologiai platform egységes irodalomtudomanyi és
nyelvtechnoldgiai kutatdi kérnyezetet jelentene az irodalomtudomany és a nyelvtudomany
szamara digitalis (kritikai, illetve forras) szovegkiadasok, és nyelvi elemzések publikalasara.

A szolgaltatasnak kapcsolatot kell kiépitenie a Nemzeti Névtérrel, illetve bibliografiai
forrasadatbazisként a Humantudomadnyi tanulmanyok és cikkek adatbazisaval (Humanus), a
Nyelvtudomanyi Intézet nyelvi elemz6 szoftvereivel, az OSZK PKR projektjének Integralt
szbveg és képkezelS rendszerével.

A DBK feladata az 4 digitalis filolégiai platform fejlesztésének menedzselése, a
konzorcium létrehozasa és a mikodés koordinalasa.

Kreativ tartalomfejlesztés koordindcid

A DBK feladata kapcsolatot teremteni a digitalis kulturalis 6rékséget létrehozéd
intézmények, azok ujrafelhasznalasat végzG kreativ ipari szereplSk, és a végfelhasznalok
kozott. Az egyes szereplSk a kozgylGjtemények mint tartalomgazddk, az informatikai
tejleszté  vallalkozasok és az oktatds, turizmus, idegenforgalom, illetve barmely
kultarafogyaszto.

A DBK a KDS portalon keresztll lehetGséget teremt egy mikodSképes tizleti modell
megvalosulasara, ahol a felhasznaldi igények, a relevans tartalmak és a fejlesztSi kapacitas
egymasra talalhat. A digitalis kulturalis 6r6kség dinamizaldsanak ez az egyik legfontosabb
teriillete amint azt a Digitalis J6lét Program, a Koézgyljteményi Digitalizalasi Stratégia és a
Digitalis Oktatasi Stratégia megfogalmazza.

A feladatot a Digitalis Pedagogiai Médszertani Kézponttal (DPMK) egyiittmkédésben
végzi.


https://dpmk.hu/wp-content/uploads/2019/02/Honlapra_mts.pdf




Az Edutus Egyetem
elészava és kdszonetnyilvanitasa

Tekintve, hogy a digitalis technologidk rohamos fejlédése athatja mindennapjainkat,
gazdasagunk egészét alapjaiban atformalva, a 2019-ben az Edutus Egyetem szervezésében
megrendezésre kerilt HUNCASTLE 2019 - Varak ¢és Kastélyok II. Nemzetkozi
Konferencia kiemelten foglalkozott varaink és kastélyaink lehetSségeivel a digitalizacio
koraban. Az el6z6 évi konferencidhoz hasonléan idén is vizsgaltuk és megvitattuk a hazank
kulturalis-torténelmi kincseinek jelentGs részét képezs varak és kastélyok hatékony
tzemeltetésének muikoédé hazai és nemzetkézi gyakorlatit, ami az elmult években a
Nemzeti Varprogramnak és Nemzeti Kastélyprogramnak készonhetéen a médiaban is
nagy figyelemben részesiilt.

A ,,Huncastle II1.” tanulmanykétet minden a témaban érdekelt szakember és szervezet
szamara készilt, killonos tekintettel a var- és kastélyfenntartassal foglalkozé személyekre,
vallalkozasokra és szervezetekre, valamint a telepiilésfejlesztésben érdekelt szereplSkre.
Mindezek mellett a tanulmanykdtet — az el6z6 évben megjelent ,,Huncastle”
tanulmanykétethez  hasonléan —  varhatéan a fels6fokd képzésben is kivaléan
felhasznalhaté segédanyagga valik, tehat a kiadvany megjelenését kovetd idészakban
igyeksziink azt minél szélesebb koz6nség szamara elérhet6vé tenni. Kilon ki kell emelnem,
hogy — a Huncastle 2019 -Varak és Kastélyok II. Nemzetk6zi Konferencia az el6z6 évinél
joval nagyobb szamu hallgat6sag el6tt zajlott, aminek kiilénésen oriltink.

A HUNCASTLE konferenciasorozat 2019-es vendég-orszaganak a turisztikai halézatok
kiépitésében, a digitalis var- ¢és kastélymenedzsmentben, valamint a turisztikai
termékfejlesztésben is nemzetkézi szintd sikereket elért Németorszagot valasztottuk.
A tanulmanykdtet magyar, német és angol nyelvd publikicidkat egyarant tartalmaz. Szintén
nagy Orominkre szolgdl, hogy a Huncastle II. tanulmanykdtet a Huncastle L
tanulmanykoétetnél tobb publikaciot tartalmaz, ami a kutatok és szakemberek a téma és a
konferencia irant névekvs érdeklédésének koszonhets. A Huncastle 1. tanulmanykotet
megjelenése a Digitalis Bolcsészeti Kozpont timogatasaval valésult meg, amit ezdton is
szeretnénk megkdszonni.

Eztton is kdszonetet mondunk Dr. Virdg Zsolt miniszteri biztos urnak a konferencia
otletének felkarolasaért és a szakmai tamogatasaért, Fenyvesi Zoltin orszaggyilési
képvisel6 urnak és Németh Zoltan alpolgarmester urnak a konferencia megnyitasaért és
részvételiikért. Kilon koszonet illeti német vendégel6addinkat (Jakob Edinger, Goswin
von Mallinckrodt, Ariane Born, Michael Nomidis-Walter) plenaris el6adasaikért, Stimeg
varosat, illetve a Hotel Kapitanyt a konferencia helyszinének biztositasaért, valamint
minden el6adénkat, szerzénket kutatasi eredményeik bemutatasaért, a konferencia
hallgatésagat pedig megtisztel6 figyelméért.

Dr. Wirth Gabor
Féiskolai docens
Edutus Egyetem
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Varak és kastélyok szerepe a hazai
turizmusban

The role of castles and strongholds
in the tourism of Hungary

Die Rolle von Burgen und Schldssern
Im ungarischen Tourismus
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Virag Zsolt!

Nemzeti Kastélyprogram és Nemzeti Varprogram

Bevezetés

A Nemzeti Kastélyprogram és Nemzeti Varprogram keretében 39 miemlék — 20
kastély és 19 var — Gjul meg, nemcsak régi szépségtiket nyerik vissza, hanem 4j funkcidékkal
is gazdagodnak, hogy — adottsiagaikhoz igazodé médon — megfeleljenck a mai kor
turisztikai igényeinek.

A program célja, hogy a mulemlékhelyredllitais és az Orokségmeglrzés alapvetd
szempontjai mellett egy egységes, BEurépaban is unikélis, jol értékesithetS turisztikai
termékcsomag valésuljon meg, amely valéban érdekli a latogatokat. Egy-egy var vagy
kastély szinte mindig az adott telepllés egyik jelképe, szimbolikus értékd helyszin,
kilonleges helyet foglal el a kéztudatban, ezért fontos a helyi identitas erSsitése. A varak,
kastélyok a fejlesztési koncepcid alapjan egyre inkabb kézésségi térként is szolgalnak majd,
ha a vendég jol érzi magat bennik, jelentésen tobb id6t tolt el, és ez ndveli a bevételt,
amelyekbdl a miiemlékek fenntarthatok.

Fontos cél tehat az épiiletek szellemi jjaszilletése is: fizikai rehabiliticidjuk mellett a
szellemi rehabiliticidjuk is megvaldsul. A varak, majd a kastélyok évszazadokon keresztiil a
magyar ¢és az curdpal kultdra ,fellegvarai" voltak, most a 21. szazadi igényeknek
megfeleléen djraértelmezett formaban kapjak vissza ezt a szerepiiket, jol illeszkedve az
épuletek miemléki adottsagaihoz. Olyan kézosségt és kulturalis terek keriilnek kialakitasa,
amelyek kiillonb6z6 mivészeti agakat felolelé programokat kindlnak a latogatéknak.

A komplex funkciét betdlts, tobbféle bevételi forrasra timaszkodé objektumok egy
egységes rendszerbe foglalt lancot alkotnak majd, egységes, nyugat-eurépai szinvonald
turisztikai desztinacioként. Az egyes vonzerék hozzijarulnak a kistérség gazdasagianak az
élénkitéséhez, a munkahelyteremtéshez és a vidékfejlesztési célokhoz, és ugynevezett
multiplikatfv hatassal is rendelkeznek majd: a kornyezé kis- és  kozépvallalkozok
racsatlakozhatnak az Eurépai Unids és hazai forrasbol turisztikai vonzerévé fejlesztett,
korabban romos és kihasznalatlan memléki szolgaltatasok strukturajara.

A program az orszag egész terlletét lefedi. MivészettOrténeti szempontbdl a
legszinvonalasabb éplletek szerepelnek benne, nemzetkézi szintre emelve a kastély- és
varlancot, amely a magyar épitett 6r6kség egyik legfontosabb megjelenitéje lesz.

Fontos, hogy hiteles, ugyanakkor friss és interaktiv kiallitasi tartalom fogadja az
éptletbe latogatokat. Minden helyszin egyedi, a kiallitdsi tematika ehhez illeszked6
jellemzokkel rendelkezik, ezaltal az egykori magyar kastély- és varélet minden rétege
bemutatasra keril. AlapvetS cél, hogy a kiallitasnak olyan grafikai arculata és olyan
atmoszféraja legyen, amellyel a vendégek azonosulni tudnak. Nagy hangsulyt fektet a
program az elGkészité6 munkara: a falszévet, a régészeti, a restauratori, a levéltari, a tervtari,

1 Virag Zsolt dr., mivészettorténész, jogasz; Nemzeti Kastélyprogram és Nemzeti Varprogram

végrehajtasaért felel6s miniszteri biztos, Miniszterelnokség
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a koz- és a magangyljteményekben végzett kutatasok alapjan 6sszeallt adathalmaz kreativ
és kozérthetS feldolgozasaval all Gssze egy olyan kiallitds, amely vonzza a latogatdkat, és
elidéznek benne. Az épiletek multjat a torténetmesélés, az anekdotdk mentén is
megismerhetik a latogatok. Minden helyszinen bemutatasra keriilnek az egykori birtokos
csaladok egymast valt6 generacidi, megelevenednek a torténelemkonyvekbdl ismert nemesi
csaladok tagjai. A kastélyban, varban zajlé életméd, a f6uri csalad hétkéznapjai és tinnepei,
s6t a személyzet feladatai is a kiallitds részét képezik. A koncepcié fontos eleme az
interaktiv és multimédias eszk6zok hasznalata és kiallitisokba épitése. Igy be lehet példaul
mutatni az épiletek kinézetét kiilonb6z6 épitési korszakokban, virtudlis tarat lehet tenni a
kiterjesztett valdsig alkalmazasival a mdemlék falai kozott kilénbo6zé  torténelmi
korokban, vagy holoprojektoros vetitéssel lathatéva valik egy makettben, hogy az épiilet
egyes helyiségei milyen célt szolgaltak, milyen tevékenységet végeztek ott egykor. A kastély

lehet6ség nyilik tébbnyelva tablagépes, azaz tabletes, visualguide-os eszkoz segitségével is.

Folyamatban 1évé feldjitasok 2019 novemberében:
e bajnai Sandor—Metternich-kastély
e  dégi Festetics-kastély
e fehérvarcsurgdi Karolyi-kastély
e fiizérradvanyi Karolyi-kastély
e nadasdladanyi Nadasdy-kastély
oroszlany—majkpusztai Esterhdzy-kastély és kamalduli remeteség
szabadkigy6si Wenckheim-kastély
tatai Esterhazy-kastély
stimegi pspoki kastély
e egrivar
o flzéri var
® mosonmagyarovari var
o szogligeti Szadvar

Néhdny folyamatban lIeévd projekt rovid bemutatdsa

Bajna - Sdndor-Metternich-kastély

A bajnai birtokok 1676-ban keriiltek Sandor (L) Mihaly feleségének, Kerekes Fvanak a
kezére. Fia, baré Sandor Menyhért Esztergom varmegyei alispan alapozta meg a familia
kés6bbi hatalmas uradalmat, és 1722 el6tt egy vadaszkastélyt is épittetett a birtokon. Baré
Sandor (II.) Mihaly kiralyi tanacsos az 1740-es évek elsG felében egyemeletes, gazdag
homlokzati diszitést barokk kastéllya bévittette ki a vadaszkastélyt. Grof Sandor Moric
1834-35-ben Hild J6zsef tervei alapjan klasszicista stilust rezidenciava épittette at és
bévittette ki a kastélyt. Metternich-Sandor Paulina hercegné 1896-ban feldjittatta az
éptletet. A II. vilaghdboru utan az allamositott kastély allapota teljesen leromlott (Mezey
1994; Virag 2003).
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Jelen projekt keretében megdjulnak az ,,Ordoglovas”, gréf Sandor Méric kastélyanak
kiilsG és belsS terei, megvalosul az Alessandro Sanquirico, a milandi Scala diszlettervezdje
altal tervezett ,etruszk” és ,,pompeji”, valamint a ,Raffaello-terem” falfestéseinek
restauralasa. A klasszicista kastélyban a 19. szazadi f6udri reprezentacié és a féuri szérakozas
kultaraja is bemutatasra keriil. Az élménykézpontu kiallitasok végigjarasa soran a latogatd
megismerheti a kastélyban ¢él6 gréf Sandor és herceg Metternich csalad tagjainak,
elsGsorban Sandor Moéricnak a kalandos életét, valamint betekintést nyerhet a 19. szazad
divatikonjanak, Metternich-Sandor Paulinanak a hétkéznapjaiba.

Dég - Festetics-kastély

A FPestetics csalad 1769-ben szerzett foldtertleteket Dégen és kornyékén, ahol
hamarosan hozzakezdtek uradalmi kézpontjuk kiépitéséhez. A klasszicista kastélyt Festetics
Antal emeltette 1810 és 1815 kozétt, a terveket Pollack Mihaly épitész készitette. Az épiilet
alaprajzi sajatossagai az mutatjak, hogy tervezésekor valdszintleg az épitteté kivansagai
voltak irdnyadéak. Meglep6 médon a diszterem nem az épilet kézéptengelyébe keriilt,
hanem a bal oldali sarokrizalitba. A gréf Festetics csalad a 11. vilaghdboru idején, 1944-ben
hagyta el a birtokot, a II. vilighabord utan az allamositott kastély allapota teljesen leromlott
(Sisa 2005; Zador 1967; Virag 2005).

Jelen projekt keretében megvalésul a klasszicista kastély nagyobb részének a feldjitasa,
megujul a rézsakert, a Hollandi-haz és t6bb mas kerti épitmény, valamint megteremtSdnek
a vendégfogadas feltételei. A kastély kiallitbtermei a Festetics csalad dégi grofi aganak
egymast valtd generacioit, annak hétkéznapjait és tnnepeit mutatjak be az érdekességek
mentén. A kastélykertben olyan élményelemek keriilnek kialakitdsra, mint a drétkompos
atkelés a tavon, az interaktiv jatszotéri elemek, valamint a korabeli sportélet megidézésére a
nosztalgia tenisz és futball, korhd sportfelszerelésben.

FUzérradvany — Kdrolyi-kastély

A mai kastély el6djének szamité éptiletet a 16. szazad végén Réthey Péter épittette
Radvanyban. I. Lip6t kirdly 1686-ban bar6é Karolyi Laszlénak adomanyozta az uradalmat.
A mai kastélyt grof Karolyi Ede épittette ki 1860 és 1877 kozott historizald stilusban.
A foldbirtokos a tervezést Ybl Miklosra bizta, de 6 maga is részt vett benne, tobbek kézott
a nyolcszbgletd torony is az G Gtlete nyoman sziletett. 1907-ben grof Karolyi Laszlo a
kastély révidebb szarnyat Albert Pio tervei alapjan teljesen jjaépittette. A kastélytermek
maig lenyligdz6 reneszansz latvanyat is a grofnak koszonhetjik. Grof Karolyi Istvan az
épuletet ,luxusszallova” alakitotta at, amely 1938-ban nyitotta meg kapuit. A IL
vilaghabord utan az allamositott kastélyban kérhdz mikodoétt (Sisa 2007; Tamas 2012;
To6th 2019).

Jelen projekt keretében a kastélyépiilet legnagyobb része feltjitasra keril, a reprezentativ
terek archiv foték alapjan kiallitotértként Gjulnak meg. Fejlesztésre keril a kilatotorony és
megvalosul a kastélypark korabbi rekonstrukciébdl kimaradt részeinek kertépitészeti
rendezése. Az attrakcié koézponti tematikdja az egykori, 1930-as évekbeli kastélyszallo
életének komplex megidézése. A kiallitotermekben a latogaté megismerheti a Karolyi
familia és a kastély tOrténetét, valamint bepillantdst nyerhet a lakaskultdra, a divat, az
életmdd és az itteni filmforgatasok vilagaba is.



16

Oroszldny—-Majkpuszta — Esterhdzy-kastély, kamalduli remeteség

Grof Esterhazy Jézsef 1733 janiusaban Majkpusztan 1évé birtokat a kamalduli rendnek
adomanyozta monostoralapitds céljira. Még ebben az évben megkezdédtek a majki
remeteség munkalatai, a terveket Franz Anton Pilgram bécsi épitész készitette el
A szerzetesek nem sokaig hasznalhattdk a remeteséget, ugyanis 1782-ben II. Jézsef
teloszlatta a rendet. Ezutan az Esterhdzy csalad bérbe adta az épiiletegyiittest, majd 1860-
tol Esterhazy Moric gréf a remeteség kozponti, Foresteria épiiletét feldjittatta és
vadaszkastéllya alakittatta at. A 1I. vilaghabort utan az allamositott épiiletegyiittes szamos
funkciét betoltétt (Voit 1966; Virag 2003).

Jelen projekt keretében megvaldsul a cellahazak egy részének feltjitasa, restauralasa, és
tematikus kiallitohellyé alakitasa. Elkészil a templomtorony helyreallitisa, a templomrom
megelevenitése, a grottakapolna feldjitasa és restauraldsa, Uj fogaddépilet felépitése, a
jégverem feltjitasa, valamint a Mértani kert rekonstrukcidja. ,,A kert gytimolesei és a 1élek
viragai” cimd kiallitds segitségével a latogatok atélhetik majd a kamalduli remeték életét,
szokasait, a nyugalomban és maganyban sziletett lelki tapasztalatokat. A korabeli
tevékenységek megidézésével — példaul a gybgyndvények felhaszndlasaval — interaktivva
valik a kiallitas, az egyedi élményelemekkel tarkitott jatékok a gyermekek szamara is
izgalmas vilagot teremtenek.

Nddasdladdny - Naddasdy-kastély

A mai kastély legrégebbi része a mellékszarnya, amely egykor a gréf Schmidegg csalad
kastélyanak épilt barokk stilusban. A sarladanyi uradalmat grétf Nadasdy Lipot 1851-ben
vasarolta meg, a teleptlés nevét 1859-ben Nadasdladanyra valtoztattdk. Nadasdy Ferenc
1873-t6l 1j kastély épitésébe kezdett, amelybe beleéptilt a régi rezidencia is. A terveket
Linzbauer Istvan épitész készitette, a historizald, neogétikus stilust kastély épitési
munkdlatai 1876-ig tartottak. Legfontosabb belsG tereinek, az Osok csarnokanak, a
konyvtarnak és a kapolnanak a kialakitdsa Hauszmann Alajos épitész mive, ezek 1880 és
1885 kozott késziltek el. A kastély épitésekor a technika legujabb vivmanyait is
telhasznaltak, gazvilagitas, folyoviz, 1légtiités és telegraf tette kényelmesebbé a lakok életét.
A 1I. vilaghaboru utan az allamositott kastély szamos funkciot betoltott (Sisa 2004; Virag
2005).

Jelen projekt keretében feldjitasra keriilnek a foldszinti reprezentativ terek, az Osék
csarnoka, az ebédls és a konyvtar, 4j kiallité- és muzeumpedagogiai terek létestilnek.
A Nadasdy grofok életét bemutatd ,,A legendak kastélya” cimi élményalapu interaktiv
kiallitas valos emberi torténetekre épiil, idS- és térbeli utazasra hivja a latogatékat. A féuri
mindennapok, a tarsasagi élet, a lakaskultira, a sportélet és a vadaszatok virtualis
élménytérben is bemutatasra kertilnek. Emellett megtjul a kastélypark és tava is.

SUmeg - pUspoki kastély

A mai kastély el6djét a 17. szazad kézepén emelték, majd a 17-18. szazad forduldjanak
évtizedeiben U alaprajzu rezidenciava bévitették a veszprémi plispokok. ,,Magyarorszagon
olyan, eddig nem latott szépségll és eleganciaju pispoki rezidenciat épitettem, amelynek
mindenki csodajara jar...” — irta 1753-ban Padanyi Bir6 Marton puspok, a mai barokk
stilust, négyszOg alaprajzu kastély kiépittetSje. Az 1830-as években kismértékben
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atépitették a rezidenciat, amelynek egyes részei ekkor klasszicizalé diszitGelemeket kaptak.
1945 tavaszan a kastély teljes berendezését széthordtik, késébb diakotthon céljara
alakitottak at az épiletet (IKoppany 1990; Virag 2012).

Jelen projekt keretében feldjitasra kertl a kastélyépiilet belsé tereinek nagyobb része,
megvalosul a barokk enteriérok részleges rekonstrukcidja. A kastély falképeit is megalkot6
Franz Anton Maulbertsch mivészetét kézéppontba allité ,, Tagra nyilt szemmel” cimi
élménykozpontu kiallitas idézi majd meg a 18. szazadi barokk Simeget. Korabeli varosi
karaktereket ismerhetlink meg a megmozduld, grimaszol6 falfestményeken keresztil, a
kukucskalé dobozok segitségével pedig 18. szazadi mulatsagokon vehetlink részt. A beltéri
videomapping a falképek virtudlis rekonstrukcidjat teszi lehetévé, ezzel is segitve az
élményszerd ismeretszerzést. A kastély el6kertje és bels6 udvara is megujul.

Szabadkigyds — Wenckheim-kastély

Grof Wenckheim Frigyes és felesége, Wenckheim Krisztina gréfné 1875 és 1879 kézott
épittette  fel az Okigydsi kastélyt. A historizals, déntéen német neoreneszansz
stiluselemeket hordozo épiilet terveit Ybl Miklos készitette, a kivitelezés munkait Nuszbek
Joézsef vezette. A rezidencidt a kor legmodernebb technikai vivmanyaival szerelték fel,
g6zgép pumpalta fel a toronyba a vizet, onnan kertlt a vasbol késziilt csévezetékbe, amely
a kastély szobait és a parkot latta el vizzel. A kastély koril egykor gazlampak vilagitottak, a
vilagitégazt az un. ,,gazhazban” fejlesztették a konyha épiilete mogott. A kastély kiterjedt
angolparkjanak a kialakitisa a rezidencia épitésével egyidejileg megkezd6dott.
A Wenckheim csalad 1944 augusztusaban hagyta el a kastélyt, amelyben az allamositis utin
szakiskolat helyeztek el. (Virag 2013; Virag 2009; Emlék-album... 1897)

Jelen projekt keretében a kastély kiillsé homlokzatait feldjitjak, tetézetét kicserélik, bels6
tereinek foldszinti része helyreallitasra keril, faburkolatos helyiségeit restauraljak. Megujul a
pince egy része, a f6lépcsbhaz és a kilatdtorony is. Létrejonnek a turistafogadas feltételei,
egyedi turisztikai profil kertil kialakitdsra. A kastély kiallitisa a ,,Vendégségben
Wenckheiméknél” cimet kapta, a grofi csaldd aktiv  tarsadalmi életére és  hires
vendégszeretetére helyezi a hangsalyt. A tarlat célja, hogy a latogatokban olyan érzést
keltsen, mintha egy id6utazds soran a Wenckheim csaldd vendégeként érkeznének a
rezidenciaba. A parkban tematikus jatszotér kertil kialakitasra, az egykori babahaz helyén
pedig egy 4j, az eredetihez képest kicsinyitett babahaz épil fel.

Tata — Esterhdzy-kastély

A kastély az Esterhazy csalad frakndi grofi aganak birtokan, az 1727-ben megvasarolt
tata—gesztesi uradalom kozpontjaban épilt fel. Grof Esterhazy Miklos 1762-ben egy 4j
kastély terveinek elkészitésével bizta meg uradalmi épitészét, Fellner Jakabot. Az 4j éptiletet
ekkor még a mai var helyén, annak lebontasaval és talan anyaganak felhasznalasaval
szerették volna felépiteni. Végil fia, gréf Esterhazy Ferenc épittette fel Fellner 4 tervei
alapjan a varhoz kézel a kastélyt, a munkalatok nagyobb része minden bizonnyal 1765 és
1769 kozott zajlott, de az épitkezés csak 1777-ben fejez6dott véglegesen. A rezidencia
terveit ugy készitette el az épitész, hogy a korabban éptlt Balogh-féle kiskastélyt az uj
éptlethez kapcsoltak. A kastély klasszicizalé késGbarokk (copf) stilusu, homlokzatai igen
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egyszerd, disztelen kiképzést kaptak. Komolyabb atépitésre a 18. szazad 6ta nem kerilt sor
(Voit 1982; Virag 2003).

Jelen projekt keretében megujul a kastélyegyiittes f&épulete, helyreallitasra kertl a belsé
udvar, a hatsé park bejarhatéva valik. Kialakitasra kertilnek reprezentativ rendezvényterek,
kavéz6 és ajandékbolt. Uj, egyedi, élményalapu interaktiv kiallitas nyilik, amely az Esterhazy
csalad szertedgazé diplomaciai kapcsolatrendszerét, a hazassigok fontossagat, valamint
ezen keresztlil a néi f6uri életformat mutatja be. A helyreallitott, restauralt, berendezett
szobak megidézik a férfiak, a nék és a gyermekek kastélybeli hétk6znapjait és tnnepeit.
Bemutatasra kertilnek a kuribzumnak szamité marvanyboritasa és hollandi csempés
fiird6szobak is.
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Eva Bittera!

Schldsser-Schicksale in Ungarn, 1918-1920.

Einleitung

Wenn es um die Wendepunkte der Geschichte ungarischer hochadeligen Schldsser im
20-ten Jahrhundert geht, fallen einem die Jahre 1944—1945 in den meisten Fillen ein. Die
Geschehnisse in Ungarn hatten ja wihrend der letzten Jahre des zweiten Weltkrieges
langfristige, bis heute auswirkenden Folgen, die reprisentativen Wohngebidude des Adels
betreffend ebenfalls. Sowjetische, deutsche und ungarische Soldaten haben sich oftmals in
den Schldssern einquartiert. Die Soldaten und die Kidmpfe in der Gegend haben den
Majoraten schwere Schiden verursacht, zum Beispiel: Pliinderei, Brinde, Vernichtung von
Mobeln, Prunk- oder Kunstgegenstinden.

In meiner Studie méchte ich die Aufmerksamkeit der Leser und Forscher auf eine
frihere Epoche des Jahrhunderts lenken. Die Jahre nach dem Ende des ersten Weltkrieges
brachten der ungarischen und europiischen Gesellschaft ganz neue Erfahrungen. Nach
Koselleck haben sich der Erfahrungsraum und der Erwartungshorizont 1918-1920
voneinander ,,stark” entfernt. (Koselleck 2003: 407—430.) Die ganze Gesellschaft, auch der
Hochadel hatte viele Erwartungen, was nach dem Kriegsende geschiecht — aber diese Ideen
stitzten sich auf die vorigen, aus der Vergangenheit stammenden Erfahrungen und es gab
kein Drehbuch, das der zukiinftigen Realitdt dhnlich war. Ganz Ungarn (in historischem
Sinne) ist zuerst von der Revolution im Herbst 1918 (die sogenannte ,,Asternrevolution®),
dann der Riterepublik, und am schwersten vom Friedensvertrag von Trianon schockiert
worden. In meinem Vortrag werde ich die Folgen und Konsequenzen dieser Jahre
beziiglich der ungarischen Schlésser prisentieren. Als Quellen habe ich vor allem
Erinnerungen, Briefe und Tagebticher ungarischer hochadeliger Frauen verwendet.

Die Wirkungen der Nachkriegszeit auf die Schidsser des ungarischen
Hochadels

PlUnderei

Die tberraschenden und oft schockierenden Folgen in Ungarn, die das Herbst des
letzten Kriegsjahres mitgebracht hat, haben mit der Riickkehr der Soldaten begonnen. Die
so erwartete Heimkehr dieser Minner aus dem Krieg war natiirlich fir die ganze
Gesellschaft eine groBle Freude. Dadurch tauchten aber neue Probleme auf. Die ins
Heimatland riickkehrenden Soldaten waren nicht gesund, denn sie haben nicht nur die
spanische Grippe mitgebracht, sondern auch diverse venerischen Krankheiten nach
Ungarn transportiert. Zusitzlich verursachten ihnen die an der Front und im
Schiitzengraben etrlebten grausamen Szenen seelische Leiden auch. Zu Hause

! PhD-Studentin, Geschichtswissenschaftliche Doktorschule, Eétvés Lorand Universitit
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angekommen fanden sie auch schreckliche Umstidnde vor. Die Soldaten — und die ganze
Gesellschaft — suchten nach den Verantwortlichen, und sie haben diese unter den
Politikern und Grofigrundbesitzern des vorigen Regimes gefunden.

Die gesellschaftliche Reaktion fithrte besonders auf dem ILande zu gewaltsamen

Geschehnissen, so brachen viele kleinen 6rtlichen Aufstinde aus, die sich meistens gegen die in
der Nihe stehenden Schl6sser richteten. In seinem Buch Az elatkozott kéztarsasag (Die
verdammte Republik®) hat Pal Hatos den November 1918 als die Zeit ,,der vergossenen
Bauernrevolution auf dem Lande in Ungarn® tituliert. (Hatos 2018: 172-186.) Um nihere
Informationen tber die Art und Weise solcher Beraubungen zu bekommen, kénnen wir
beispielweise den Fall des Andrassy-Schlosses von Tiszadob erwihnen. Die Lieblings-Residenz
der beiden Grafen Gyula Andrassy wurde im Januar 1919 von den Bauern der in der Nihe
liegenden Dérfer des Majorates gepliindert. Die Titer haben alle Gobelins und Uberziige
weggebracht (nur einige héher gehangenen Gemilde wurden im Schloss gelassen) und die
ganze Finrichtung zertriimmert. (Grof Ifjabb Andrassy Gyulané Zichy 2018: 142-147.) Uber
den Fall berichteten einige auslindische Zeitschriften auch. In der Illustrierten Kronenzeitung
(Wien) wurde ein langer Artikel mit einem Comic verdffentlicht. (Illustrierte Kronenzeitung,
25.01.1919 S. 2.) Diese Plinderei galt als ein grof3er Skandal, denn im Schloss befanden sich
mehrere weltberithmte Kunstschitze, die zu der Andrissy-Kunstsammlung gehérten. Das
Schicksal eines (wahrscheinlich) Van Dyck-Gemildes war besonders skandalés. Nach der
Ausraubung der Residenz hat das Personal des Andrassy-Besitzes das Bild tberall in den
naheliegenden Doérfern gesucht, und sie machte endlich eine schreckliche Feststellung:
,,Da entdeckte man bei einetr Biuerin den Rahmen des unschitzbaren Gemaildes. ,Wo hast
du das Bild, das in dem Rahmen war?‘ Wurde die Bauerin gefragt. ,Gib das versteckte Bild
her! ,Das Bild?* antwortete die Biuerin ganz tiberrascht. ,Die alte wertlose Leinwand habe
ich in die Theil3 geworfen. Die Leinwand war ja ganz schmutzig und ich habe mir nur den
Rahmen behalten, um vom Glaser einen Spiegel hineinschneiden zu lassen!®. (Illustrierte
Kronenzeitung, 25.01.1919 S. 2.)

Abbildung 1.: Das Titelblatt der Illustrierten Kronenzeitung mit einem Comic iiber

den Fall von Tiszadob, 25.01.1919
Quelle: Ungarisches Staatsarchiv
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Grifin Margit Nemeskéri-Kiss (1891-19706) erinnert sich in ihrem Memoire an einen
dhnlichen, bedrohenden Fall. Die junge, schon verwitwete Verfasserin wohnte im Jahre
1918 mit ihrem Kind im Schloss der Familie Bethlen. Die junge Frau hat sich in einer
gefihrlichen Situation gefunden, als sie das Schloss vor witendem Diebsgesindel ganz
allein beschiitzen sollte. Endlich hatte sie Gliick: die bewaffnete Gruppe hat eher einen
Weinkeller in der Nihe ausgeraubt, und natiirlich den Gehalt der Fisser ausgetrunken.
(Nemeskéri Kiss 2007: 143-147.) Solcher Schluss dhnlicher Geschehnisse war in diesen
verwirrenden Monaten typisch, und der Unfug betrunkener, bewaffneter Minner konnte
leicht zu heiklen Verhiltnissen fithren.

Dasein auslédndischer Soldaten

Das Gebiet des groBlen, historischen Ungarns wurde vom Herbst 1918 von allen
Richtungen attackiert. Die nérdlichen Komitate wurden von tschechischen Legionen (mit
franzoésischen und italienischen Generilen) erobert. PreBburg (Pozsony, heute Bratislava)
kam schon am 2. Januar 1919 in die Hinde der tschechoslowakischen Soldaten, und der
Verlust der ehemaligen Kronungsstadt bedeutete dem Land einen schmerzenden Schlag.
An den stidlichen Grenzlinien sind serbische Legionen erschienen, die schnell ins innere
stdliche Landgebiet eindringen konnten. Nachdem Grof3-Ruminien (am 1-ten Dezember
1918) entstanden war, begann die rumanische Armee ihren Feldzug in siebenbiirgische und
innere ungarische Gebiete. Die Ruminen konnten ihre Pline leicht durchfithren, und der
Einmarsch ruminischer Soldaten nach Budapest hat im August 1919 das Ende der
ungarischen Riterepublik mit sich gebracht. Im Westen gab es keine grof3en Feldziige, aber
kleinere, militdrischen Aktionen bewaffneter Osterreichischer Gruppen kamen immer
hiufiger vor, um die Linienfiihrung der Osterreichisch—ungarischen Grenze genau zu
bestimmen (siche dazu Bardi-Fedinec—Szarka 2008: 13-48.).

Die Entwaffnung der ungarischen Armee bedeutete den neuen Nachbatlindern eine
groe Vorgabe fir militdrische Aspirationen. Trotz solcher Geschehnisse waren viele
GroBgrundbesitzer und Aristokraten iberzeugt, dass diese Umstinde nur provisorisch
seien. Thre Hoffnungen stiitzten sich auf das im Januar 1918 publizierte 14-Punkte-
Programm des amerikanischen Prisidenten Woodrow Wilson, das unter anderem das fiir
das Schicksals der Nationalititen des Karpatenbeckens so wichtige Prinzip der
Autonomie/ Selbstbestimmung aller Volker auch enthielt. (Esterhdzy 1991: 34.) Was dieser
Grundsatz in der Realitit bedeutete, stellte sich erst spater heraus.

Die Erscheinung (fremder) Soldaten bedrohte natiirlich die Sicherheit der Schlésser
und ihrer Bewohner ebenso. Einige (hoch)adligen Residenzen wurden von solchen
Truppen ausgeraubt; besonders in Siebenbiirgen und in den siidlichen Regionen von
Ungarn. Die Mitglieder der griflichen Familie Majlath sollten das Schloss von
Alsémiholjac rasch verlassen. Der Besitz wurde nichsten Tag vollig umgesttirzt. (MNL OL
P 4. 2. t) In Ungarn sind dhnliche Fille ebenfalls vorgekommen. In einem Brief an seinen
Bruder berichtet die Grifin Pappenheim iiber den vandalischen Einbruch ins Schloss
Karolyi von Parad. (Karolyi Mihdly levelezése 1978: 1. 488.) Wir sollen immerhin noch
einmal betonen, dass die Titer oft nicht aus den Reihen auslindischer Armeen, sondern
aus dem Kreis der Einwohner der Domine stammten.

Nicht nur die Grafen Majlath, sondern viele andere Aristokraten sollten ihre Schl6sser
rasch verlassen und sich fliichten. Auch die zu Hause bleibenden Schlosseigentiimer
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konnten sich leicht in einer ausgelieferten Situation befinden, denn die einmarschierenden
Soldaten hatten sich oft in ihren Residenzen einquartiert. Das war keine freiwillige, nette
Geste der Gastgeber, sondern eine ungemiitliche Pflicht fiir sie. In den meisten Fillen
sollten die Besitzer den Generilen oder Offizieren der Okkupationstruppen Kost und
Quartier geben. Trotz ihrer Ringe konnte das kurze Zusammenleben mit solchen Soldaten
heikle und peinliche Momente mit sich bringen. Die Prinzessin Eugénie Odescalchi (1898—
1985) schreibt in ihren Lebenserinnerungen iiber eine dhnliche Geschichte. Als sie am
Anfang des Jahres 1919 serbischen Generilen im Schloss der Familie seines Mannes in
Lovrin Unterkunft geben sollte, war sie tiberrascht, denn die Soldaten kannten die Art und

Weise der Benutzung des Essbestecks gar nicht. (Odescalchi 1987: 136.)

. ~

Abbildung 2.: Das Schloss Lipthay in Lovtin, um 1910.

Quelle: Borovszky Samu (s3erk).: Magyarorszdg varmegyéi és virosai/ Torontal varmegye. Budapest, 1912. Online
www.arcanum.hu/

Die Einquartierung hochrangiger Soldaten konnte fiir die Gastgeber auch niitzliche
Folgen haben. Die Schlosseigentiimer besallen so eine bessere Position, tiber die aktuelle
politische ILage und den Standpunkt der Versailler Friedenskonferenz neuere
Informationen zu bekommen, und die Zukunft ihrer Domine mdglicherweise zu
beeinflussen. Laut des Memoires der Schwester des berithmten Politikers und Mairtyrers
Grafen Janos Esterhazy, Grifin Lujza Esterhazy (1899-1966) hatte ihre Familie bessere
Erfahrungen mit ihren militirischen Gisten als die Prinzessin Odescalchi. Die zwei
Kommandanten der in Pressburg einmarschierenden tschechoslowakischen Legionen,
Oberst Barreca und General Boriani waren oftmalige Besucher des Schlosses Esterhazy in
Nyitraujlak, und sie wurden von den Hausleuten hiufig fir Jause oder Abendessen zum
Bleiben ermutigt. Die Esterhdzys standen mit den ungarnfreunden italienischen
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Kommandanten in einer fast guten, und — hinsichtlich der Informierung — auch
vorteilhaften Beziehung. (Esterhdzy 1991:40—43.)

Die Raterepublik

Am 21. Mirz 1919 sind die Kommunisten in Ungarn durch einen Putsch an die Macht
gekommen. Wihrend der 133 Tage andauernden roten Regierung wurden sowohl das
Vermdégen, als auch das Leben des Hochadels gefihrdet, denn die Mitglieder der
sogenannten traditionellen oder Geburt-Elite bildeten wegen ihres Titels, ihres Reichtums
und  gesellschaftlicher ~ Position  naturgemidBle  Feinde der kommunistischen
Staatorganisation und Ideologie. Die Lebensumstinde der Schlosseigentimer waren
besonders auf dem Lande unstabil, denn sie wurden von den ,,roten® Soldaten, oder mit
den kommunistischen propagandistischen Phrasen aufgehetzter Srtlicher Gruppen oft als
Geisel festgehalten. Die Geiselnahme bedeutete vorziiglich auf der linken Seite der Theil3
eine modische Form des sogenannten ,Roten Terrors®. Die Behérden haben diese
Aktionen nicht nur erlaubt, sondern auch unterstiitzt. Laut des offiziellen Kommuniqués
des Revolutioniren Regierungsrates

,»die Geiselnahme bedeutet keine gew6hnliche Verhaftung, sondern es dient dazu, dass das
System, zu dem die als Geisel genommenen Personen gehdren, im Interesse der
Festgenommenen vor das Vergehen dem Belang der Riterepublik oder bestimmt der
lokalen Arbeiterfiihrer, und in Allgemeinen des Proletariats schidigender Taten sich hiiten
wird.“ (Kerepeszki 2011: 28.)

Eine Zeitzeuge, die Malerin Grifin Ilona Karolyi-Széchényi (1898—1984) hatte in Bezug
der Geiselnahme eigene Erfahrungen. Die Residenz der Familie, das prunkvolle Schloss
Széchényi-Wenckheim befand sich in Péstelek, in der Nihe von Gyula. In ihrem Buch
Kileng az inga (,Das Pendel schwingt aus®) erinnert sich llona Karolyi-Széchényi an die Zeit
der Riterepublik mit einer Geschichte. Ihr Vater und Bruder sollten sich im Sommer 1919
fiir einige Tage in den Wildern das Schloss herum vor einer bewaffneten ,,roten® Gruppe
verstecken, die die Ménner der griflichen Familie suchten, um sie als Geisel mitzunchmen.
Den Kindern und weiblichen Familienmitgliedern ist die Flucht aus dem Schloss in die Stadt
Gyula unter der Ladung eines Heuwagens gelungen. In Gyula haben sie bei einer
befreundeten Familie sichere Unterkunft gefunden. Der Graf konnte mit seinem Sohn den
Roten ausweichen und seiner Familie nach Gyula folgen (Karolyi Széchenyi 2005: 32—40.)

Wihrend der Riterepublik wurden die Plindereien und Diebstihle fortgesetzt — aber
oft mit der Unterstlitzung des Systems, die sich besonders in der Verstaatlichung der
adligen Privatkunstsammlungen manifestierte. (Wir koénnen zum Beispiel an die
Enteignung der Esterhazy-Sammlung denken. Die Folgen dieser Angelegenheit wirken
auch auf die heutigen Tage aus, denn die Esterhdzy-Stiftung nahm wegen der Sammlung
cinen Restitutions-Prozess auf, der bis heute nicht zu Ende kam.)

Trianon und die Bodenreformen in den Nachfolgestaaten

Nach dem Ende des Ersten Weltkrieges war das zukiinftige Schicksal und Zugehérigkeit
vieler, sich auler den neuen ungarischen Grenzlinien liegenden Schldsser und Dominen
ungarischer Hochadeligen fiir einige Jahre unsicher. Die betroffenen Schlosseigentiimer
hofften auch nach der Besetzung ihrer Giliter in 1918-1919 darauf, dass die
Invasionstruppen die eroberten Gebiete spitestens nach dem Unterschreiben des



24

Friedensvertrags verlassen. Obwohl sie iber die Pline der neuen, dem Vertrag
entsprechend gezogenen Grenzlinien schon im Jahre 1919 Informationen hatten, blieb
vielen Adligen die Moglichkeit des Vetlustes von 2/3 des ungarischen Landgebietes
unvorstellbar. Allerdings haben die Bestimmungen des am 4. Juni 1920 unterzeichneten
Friedensvertrags von Trianon die ganze ungarische Gesellschaft schockiert. Besonders in
den Augen der in den abgetrennten Regionen lebenden Ungarn waren diese
Entscheidungen wegen nicht nur moralischer und emotionaler, sondern auch
wirtschaftlicher und 6konomischer Griinde sinnlos und unausfithrbar. (Zum Beispiel
Estethdzy 1991: 53.)

Die hochadligen Frauen setzten sich oft fiir die Verdnderung der Entscheidungen, die
ihre Schlésser und Giliter betraten, mit ihrer gesellschaftlichen Influenz und ihren
Beziechungen ein. Zum Beispiel wandte sich eine Grifin Zichy mit einer Bitte an ihre
Schwigerin, die Frau von Gyula Andrdssy dem Jingeren am 26. September 1921:

,,1ch hore, dass es schon entschieden wurde, dass Odenbmg und 9 Gemeinden ungarisch bleiben, Fiiles soll
aber angeblich zum Osterreich gehiren. |...] Wir bitten Duci [Kosename von Gyula Andrassy dem
Jungeren — B. B.] sehr daran, 5o gut zu sein, falls er Banffy [den Grafen Miklés Banffy, in dieser
Zeit ungarischer AuBenminister — E. B.] sieht, ibm 3u sagen — denn die Verbandlungen laufen jetzt
— Fiiles keinesfalls irgendwie auslassen. (MNL OL P 4 445. t.)

Das Datum des obenstehenden Zitates ist kein Schreibfehler, denn die Zuzichung der
Osterreichisch-ungarischen  Grenzlinien hatte am Anfang der 1920-er Jahre den
Gegenstand einer langjihrigen Debatte zwischen den betroffenen Lindern gebildet. Das
Schicksal des Batthyany-Besitzes von K&pcesény war das Ergebnis einer wirklich radikalen
Entscheidung. Die Domine wurde endlich in drei Teile zerrissen: einen Teil bekam
Tschechoslowakei, einen anderen Ungarn, und das Schloss (mit dem Krankenhaus des
Fiirsten Dr. Laszlo Batthyany-Strattmann) wurde Osterreich zugeordnet. (Botlik 2011:
186-187.) Die Familie Batthyany ist im Januar 1920 aus ihrem Lieblingsresidenz
(Kopesény) nach Kérmend, ins Schloss des fiirstlichen Batthyany-Majorates umgezogen.
Der Umzug und das Verlassen des Schlosses von Képcesény bedeuteten ein trauriges
Erlebnis fiir die ganze Familie. (Dr. Batthydny. .. 2011:171-181.)

Die Bewohner der abgetrennten Gebiete (inklusive der Ortlichen hochadligen
GroBgrundbesitzer) fanden sich vor weiteren Problemen gegeniiber. Die Frage ihrer
Staatsangehorigkeit war besonders kompliziert zu I6sen, denn die Staatsangehdrigkeit einer
Person  wurde gemid der juristischen  Kategorie des  Heimatrechts/der
Gemeindezustindigkeit bestimmt. Dieser Begriff war mit dem Aufenthaltsort oder dem
stindigen Wohnsitz nicht identisch. Viele Menschen hatten weder Informationen noch
Urkunden tber ihr Heimatrecht/ihre Gemeindezustindigkeit, was die Bestimmung ihrer
Staatsangehorigkeit erheblich erschwerte.

Den beziiglichen Paragrafen des Friedensvertrags entsprechend wurden vielen
Menschen automatisch tschechoslowakische, ruminische oder jugoslawische (am Anfang
serbisch-kroatisch-slowenische) ~ Staatsangehérigen  zugeordnet.  (Die  Frage  der
Staatsangehorigkeit wurde im Teil III., Abschnitt VII., Artikel 61-66. geregelt.) Neben
gewissen Bedingungen hatten solche Personen die Mdglichkeit, ihre neue
Staatsagehorigkeit zu verdndern (die Option). Laut des Textes des Friedensvertrags sollten
ihre, in den Nachfolgestaaten liegenden Immobilien auch in solchen Fillen in den Héinden
der bisherigen Eigentiimer bleiben. In der Realitit haben die auller den neuen Grenzlinien
lebenden Ungarn infolge der Bodenreformen der Nachfolgestaaten, die sich zwar
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verhtllend, aber explizit gegen die ungarischen Bewohner richteten, die Mehrheit ihrer
Giiter verloren. Finige Betroffene aus Siebenbtirgen (Transsylvanien), die genug reich und
machtvoll dazu waren, um Rechtsbehelf bei internationalen Foren einzulegen, haben sich
endlich mit einer langjihrigen Angelegenheit an den Internationalen Gerichtshof in Haag
gewandt. Das war der sogenannte Optantprozess, der im Jahre 1930 mit einem
zwitterhaften Beschluss abgeschlossen worden ist.

In seiner unverdffentlichten Erinnerungs-Handschrift benennt der First Karoly
Odescalchi  (1896-1987) die tschechoslowakische Bodenreform als ,,eine pibelhafte
Enteignung*. (Odescalchi o. D.: 327.) Im Jahre 1938, nach dem Tod seines Vaters hat er das
Majorat von Szolcsiany geerbt, das sich am Ende des Weltkrieges noch im tadellosen
Zustand befunden hatte. Infolge der Bodenreform sind nur einige Joche mit guter Qualitit
bis 1938 im Besitz der Familie Odescalchi geblieben, die anderen Felder wurden unter den
ortlichen besitzlosen (slowakischen) Bauern kostenlos parzelliert. Der alte Furst Livio
Odescalchi hatte zusitzlich nach der ehemaligen GréBe der Domine eine Besitzsteuer
zahlen sollen, aber er hatte es als eine Form des passiven Widerstandes wihrend vieler
Jahre kategorisch abgelehnt. So hat sein Sohn mit dem verkleinerten Majorat auch
ernsthafte finanzielle Probleme geerbt — und sein Fall war keineswegs eine unikale
Geschichte. (Odescalchi o. D.: 325-330.)

Unter den ungarischen Aristokraten gab es auch Familien, die die verinderte Lage
akzeptieren konnten und ihre neue Staatsangehdrigkeit angenommen haben. So hatten sie
bessere Chancen, gréBere Teile ihrer Giiter zu behalten, aber sie sollten oft die abfillige
und stigmatisierende Meinung ihrer ungarischen Genossen und des 6ffentlichen Urteils
von Ungarn ertragen. Der Wohnsitz des Grafen Lipét Edelsheim-Gyulai (1888-1981)
befand sich in Fels6elefant. Die Domine wurde gemil Trianon dem Schloss der Slowakei
angeschlossen, aber er lebte mit seiner Familie weiter hier. Seine Tochter, Ilona Edelsheim-
Gyulai (1918-2013, spiter die Frau von Istvan Horthy) wuchs auch hier heran. Obwohl
die Mitglieder der Familie tschechoslowakische Staatsangehérigkeit hatten, konnte das
Majorat die Durchfithrung der Bestimmungen der Bodenreform nicht vermeiden. Ilona
Edelsheim-Gyulai erwihnt in seinen Lebenserinnerungen die konkreten Zahlen:

Vor der Bodenreform Nach der Bodenreform

2000 Joche Acker und Weide (1140 Hektaren) 900 Joche Acker (513 Hektaren)

3000 ungarische Joche Walder (1710 Hektaren) | 3000 ungarische Joche Wilder

(Edelsheim Gyulai 2011: 1. 16.)

Der Besitz von Edelsheim-Gyulai hatte relativ Gliick, denn ,,nur 1100 Joche Acker sind
thm entnommen worden, die Wilder blieben in den Hinden der griflichen Familie. Wir
haben auch andere Quellen aus dieser Epoche, die uns Giber héhere Zahlen berichten; so
haben wir Informationen tber den Verlust der Familie Semsey auch. Von dem der
Slowakei angeschlossenen, 5444 Joche zahlenden Grofigrundbesitz ist ein Teil von 3507
Jochen bei der Familie nach der Bodenreform geblieben. Die Semseys haben also in der
Slowakei fast 2000 Joche verloren. (Davon wurden 385 Joche verkauft. Quelle: AT-
OeStA/HHStA SB NL Semsey.)
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Abbildung 3.: Das Schloss Edelsheim Gyulai in Fels6elefant, 2019.
Quelle: eigene Aufnabme

Normalerweise blieb das als Zentrum der Domine dienende Schloss im Besitz der
bisherigen Eigentlimer. Am Anfang ist die Beschaffung des zu der Ein- und Ausreise
noétigen Visums noch kompliziert gewesen, aber diese Prozedur wurde wihrend einiger
Jahre einfacher. So bedeutete der Besuch ihrer auslindischen Schl6sser fir die im
verkleinerten Ungarn lebenden Hochadligen (oder umgekehrt) immer noch ein kleineres
Problem, aber der Verlust des Besitzes hat in der Aufrechterhaltung des Schlosses
ernsthafte Schwierigkeiten verursacht.

Schlussfolgerungen

In meiner Studie habe ich die dem Ende des ersten Weltkrieges folgenden Jahre
bezliglich der ungarischen hochadligen Schlésser und ihrer Eigentlimer prisentiert. Mein
Ziel war damit, die Aufmerksamkeit der Forscher und der an Denkmalschutz interessierten
Experten auf die Bedeutung dieser Epoche zu lenken. Ich habe relevante ungarische
Geschehnisse vom Herbst 1918 bis 1922-23 nach ihrer Auswirkung auf das Schicksal von
Schléssern in vier Kategorien gruppiert. Die bis heute auswitkenden Folgen der Plinderei,
der Anwesenheit auslindischer Soldaten, der Bestimmungen der Riterepublik und des
Friedensvertrags von Trianon und spiter die Bodenreformen in den Nachfolgestaaten sind
Aspekte, deren Untersuchung nicht nur in den geschichtlichen oder kunstgeschichtlichen
Fachbiichern, sondern auch in Ausstellungen, die die Geschichte bestimmter Schlésser
prisentieren, unvermeidbar sind.
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Anmerkungen

1. Namen der abgetrennten Gemeinden heute:

Alsémiholjae. Donji Miholjac (Unter-Miholtz), Gespanschaft Osijek-Baranja, Kroatien.
Bethlen: Beclean, Kreis Bistrita-Nasdud, Ruminien.

Felsoelefinr. Horné Lefantovce, Region Nitra, Slowakeli.

Fiiles: Nikitsch, Burgenland, Osterreich.

Kijpesény: Kittsee, Burgenland, Osterreich.

Lovrin: Lovrin, Kreis Timis, Ruminien.

Nyitrasijlak: Velké Zaluzie, Region Nitra, Slowakei.

Szolesiny: Sol¢any, Region Nitra, Slowakei.

2. Originaltext der ungarischen Zitate:

o Kerepeszki 2011:28 (zum Thema der Riterepublik)

-] a tisz-vétel nem kozinséges letartiztatdst jelent, hanem annak bigtositdsira szolgdl, hogy az a
rendszer, melybez a tiszokként elvitt egyének tartoznak, dvakodni fog az elvitt egyének érdekében is
mindazon cselefmeényektd], melyek a tandeskitdrsasagra vagy szorosabban véve a helyi munkdsvezetikre
és dltaliban a proletaridtus érdekére karosan hatninak”. (Deutsche Ubersetzung: Fva Bittera)

e MNL OL P4 445. t. (zum Thema des Schicksals der Gemeinde Fiiles)

wHallom mar el van batdrozva, hogy Sopron és 9 kozség magyar marad, dllitilag Fiiles Ausztridhoz,
kerdilne. |...| Nagyon kérjiik Ducit, ha & Banffyt ldtja, lenne olyan jo neki megmondani, - mert most
Jfolynak a tirgyaldsok — hogy valahogy ki ne felejtsék Fiilest.”” (Deutsche Ubersetzung: Eva Bittera)
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Osterreichisches Staatsarchiv, Haus-, Hof- und Staatsarchiv
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Mészaros Bernadett!

Gondolatok mUemlékek bemutatdsardl

A tanulmany a Huncastle II - Varak és Kastélyok Nemzetk6zi Konferencian, Simegen, 2019. november
21-én eclhangzott elbadds alapjan készilt. A konferencian valé részvétel az EFOP-3.6.2-16-2017-00017
Fenntarthatd, intelligens és befogadé regiondlis és varosi modellek cimi palyazat keretében tortént.

Bevezetés

A Huncastle II - Virak és Kastélyok Nemzetkozi Konferencian elhangzott eléadas és a
bazisan elkészilt révid tanulmany gondolatokat vet fel régészeti helyszinek, romemlékek és
miemléki éptletek bemutatasarél. A megkozelités Onkényes, a turisztikai marketinges
kézgazdasz szemiivegén, sajat tapasztalatokon alapul. Nem tekinti feladatinak a vonatkozé
teljes szakirodalom értékelé bemutatasat, de az interpretacié Tilden altal 1957-ben, majd a
szintén amerikai szerzéparos Back - Cable altal tovabb vitt gondolatok (1998) is felsejlenck
az esettanulmany jellegl példak bemutatasa mogott. A cikk nem titkoltan provokal, amikor
a miemléket turisztikai termékként definidlja. Ezzel szeretné felhivni a figyelmet arra, hogy
a multunkat nem elég csupan megismerni, megérteni és megbrizni (egy szik szakmai kor
szamara) hanem el kell tudni juttatni azt fizikai és szellemi értelemben is a szélesebb
kozonséghez.

A tovabbi gondolkodas inspiralasara és inkabb izelité jelleggel érzékelteti a marketing
eszkoztaranak egyes elemeit. Az 6rokség lehet turisztikai vonzerd, meghatarozé imazselem,
de lehet éjjel-nappal nyitva tarté mizeum, emberek taldlkozasi pontja, egyfajta , kulturalis
plaza”, lehet a tanulds szintere, a kreativitas — alkotas tere, varosok versenyében egyfajta
erépozicid, de végsé soron a kozos malt része, mely akkor tolti be szerepét, ha képesek
vagyunk megtdlteni élettel. Mitdl lesz él6, mikédd egy ,,régi” hazi, egy darabja a kozos
torténetnek? A valasz egyszerGnek tlnik, attl, hogy hasznaljuk. A turizmus egyfajta
hasznositasi méd, de a turisztikai termékké valasnak vannak alapvet6 szakmai feltételei, igy
az, hogy az emlék legyen:

- bemutathat6

- latogathato

- szolgaltatds kapcsolédjon hozza

- anagykozonség érdekl6désére is szamot tartd

- aplacon értékesithetd

- ¢és nem utolsé sorban legyen garantalhaté az allanddsaga. (Kotler P. 2012, L.

Stephen - J. Smith 1994)

E tekintetben tehat nem kiilonbozik az Orokség termékké valasa egyetlen mas
szolgalatas 1étrehozasatél sem. Amiben eltér, az a térrel valé sajatos kapcsolata.
A turisztikai termék létrehozasaban és mutkodtetésében is kulcsszerepet jatszik az ember.
A fotén az idei Velencei Biennalé arany oroszlan dijas litvaniai alkotasa lathato.
Gondoljunk bele, majustél novemberig ,,izemel6” performance... his-vér szereplSkkel.

1 PhD, egyetemi adjunktus, PTE MIK
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A biennalé litogatottsaga napi t6bb ezer £6, a hat hénap alatt cc 500.000 latogatdja van a
képzémuvészeti eseménynek, és cc 270 ezer latogatdja az épitészetinek. Valddi turisztikai
nagylzem, mely a felsorolt alapfeltételeket maximalisan kielégiti. Velence varosa, mint
kulturalis és 6rokségi (1987 6ta vilagorokségi) helyszin, a bienndlé, mint kulturalis vonzerd
milliés illetve szazezres tomegeket mozgat meg évrdl évre. A képzémuvészeti biennalénak
2013-ban majustél novemberig tobb mint 475.000 regisztralt latogatdja volt, 2011-ben
pedig 440.000, 18%-kal tébb mint 2009-ben, ami akkor 2850 napi latogatét tett ki
Velencében 2013-ban t6bb mint 4 millié vendégérkezést és tébb mint 9,77 milli6
vendégéjszakat regisztraltak. Ezek az adatok évrél évre névekvé tendenciat mutatnak.

1. abra: Litvaniaé az 58. Velencei Biennalé Arany Oroszlan dijas alkotasa
Forrds: bttps:/ | www.widewalls.ch/ lithuania-golden-lion-58th-venice-biennale/

Ordkségi értékbdl turisztikai termék

A szazadfordulon Alois Riegl osztrak mivészettorténész irta le az épiletek multbeli és
jelenbeli értékének kiilonbozEségét szembeallitva nem csupan e kett6t, de kilonsen a
régiségértéket (,,in Schonenheit sterben lassen”) és a szandékos, akaratlagosan alakitott
emlékezetértéket, mely folyamatosan ,,vagyja” a megujulast, hiszen csak az altal maradhat
fenn. (Riegl 1903)

Ha a mlemléki bemutatas fizikai folyamatait tekintjik, abban is kézponti helyet foglal el az
eredeti allapot, annak értelmezése, mely meghatirozza magat a bemutatast, annak
lehet6ségeit is. Ez az a hatarteriilet, ahol egy latvanyt értelmez6, térélményt megteremts
restauralasi munka véget ér, és kezd6dik az interpreticio, a vezetés, a latogatoi utak, és a
fizikai kiszolgalas funkcidinak megteremtése. E ketté Osszhangjanak megteremtése a
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kilénb6z6  szaktertiletek egyiitt gondolkoddsaval és egyiitt mukodésével lehetséges.
Az utkézépontot a miemléki épillet, az 6rokség értelmezése, a hitelesség és vonzd,
egyuttal haszndlati funkcidkat is tartalmaz6 bemutatas egytittes 1étezése jelenti.

A fogyasztdi szokdsok megvaltozasa, egyuttal a technikai kérnyezet 4j és folyamatosan
frissiil6 kihivasai egyrészt nehéz helyzet elé allitjdk az 6rokségvédS szakmakat, masrészt
lasst felismeréssel de raébresztik a marketing tudasnak — mint szemléletmédnak, mint
vezetési funkcionak és mint a népszerisitést és latogaté vonzast timogatd eszkdzrendszer
megértésének és alkalmazasanak a fontossagara. Az alabbi abra a két szélséérték kozott
teszi le a voksat, azaz a marketingre, nem mint mindenhaté csodafegyverre tekint, mert
véleményem szerint nem a marketing hozza létre az értéket, csupan segit, a fogyaszto
szamara is relevanciaval bird érték kivalasztasaban, mely a turisztikai termék alapja lehet.
Ebben természetesen benne foglaltatik az a fogyaszté (és megértés) orientalt szemlélet is,
amely azt mondja, hogy a ,laikus” latogat6, de akar a szakember is turista alruhaban,
pihenni, akar, és szérakoztaté formaban vagyik tudasinak/latokorének bovitésére.

turisztikai Sziikséglet kielégitésére alkalmas

termék

. Utazasi szandék kivaltasara alkalmas
vonzero

ErdeklGdés felkeltésére alkalmas,
motivacio alap

1. 4bra: Ertékbél turisztikai termék
Forvis: sajat szerkesztés

A turisztikai termék attdl lesz maradandé és versenytarsaitél megkiilonboztethets, ha
a benne rejlé vonzerd/attrakeid alapja, magja érték, ha 6rokségi attrakciordl beszélink,
akkor az emlék, az épllet immanens érték attributuma. Attributum: a kiemelked6
egyetemes értéket megtestesité, hordozo, kifejezé elem, jelenség, igy, példaul: forma,
tervezés, anyagok, hasznalat és funkcid, hagyomanyok, kezelési médok, kérnyezet, nyelv,
érzés, stb.

Orékségi ,turisztikai termék” (tisztdban vagyok vele, hogy ez a turisztikai szakma
szempontjabol szolgaltatashalmaz, az 6rokségvédelmi szakma szempontjabél mdemlék, itt
a marketing szakma atfogé termék fogalmat hasznalva alkalmazom a termék kifejezést)
fejlesztése jelentGsen eltér tehat egy hagyomanyos hasznalati targy el6allitasatol, hiszen
utébbi esetben kiindulépontunk a fogyaszté igénye, amihez szabhatjuk a kinalatot. Bar
nem elhanyagolhaté szempont ez esetben sem a belsé kapacitasok, kvalitdsok, specialis
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tudds, magkompetenciak megléte, milyensége, hiszen ott pedig azon a bazison épitkeziink,
és ezt a belsé képesség és tudas halmazt Gtkoztetjik a piaci lehetéségekkel. (Mészaros
2016, 2018)

Példdk mUemléki bemutatdsra

Régészeti lelbhelyek, romemiekek

A kérdés és ellentét a régész és épitész, valamint turisztikai szakember kézott az, hogy
miként Srizheté meg a hitelesség, Ggy, hogy a régészeti helyszin ekézben a latogaté szamara
élményt nyujt, miként értelmezhet és érthet6 az eredeti, ugy, hogy az a valédi felfedezés,
racsodalkozas érzését is adja, és mindekdzben fizikailag védi, megévja az értéket.

A turisztikai szakember szamara ezeken tal kérdés még természetesen a pénziigyi
fenntarthatdsag, és a latogatd igényeinek legteljesebb kiszolgilasa is. Régészeti lelShely,
romemlék bemutatisara jellegében meghatarozé, karakteres példak szerepelnek a
tovabbiakban, melyek tehat nem a mdemlékhez valé épitészeti viszonyulasukban jelentenck
egy-egy egységet, hanem az interpretici6 és jelenlegi ,,hasznalat” médjaban.

A megkonstrudlt mizeum jellegl bemutatds

A szazhalombattai régészeti park, a 100 kora vaskori halomsirral Eurépaban
egyedilallé. A 115. sz. halomsir in situ rekonstrukcidja, mely az eredeti helyszinen a
latogat6d szamara az eredeti élményt adja vissza. Bent vagyunk a sirboltozat belsejében, az
ajté rank zarddik, és atéljik a temetés szertartasat, belepillantunk a vaskori csalad egy
napjaba. A ma is lathaté 1998-ban elkésziilt rekonstrukcié az akkori régész-
muzeumigazgaté Poroszlai Ildiké régész nevéhez fzédik.

2. abra: Szazhalombatta, 115. sz. halomsir in situ rekonstrukcidja
Forris: sajat fotd, 2012
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A vdros szbvetében, a romokon él az Uj

Egészen mas megkozelitést nydjt Roma. Orzi a romokat, a romokon épitkezik, a varos
szovetében hagyja, hogy orra bukjunk benne. A képen Trajanus féruma lathatd, a
hattérben Trajanus palotdjanak romjaival, vele szemben a Capitoliumi domb. A még
romjaiban is impozans egykori férumon vezet az egyik legforgalmasabb turistaut, a
latogatét minimalis |, kiallitasi infrastruktara”, hagyomanyos leiré tablak vezetik és segitik az
értelmezést. Romaban ezt a fajta varosnézést kiegészithetjiik VR ,,szemiivegen” keresztiil
egy torténeti utazassal is.

3. abra: Roma Trajanus foruma, bemutatas leir6 tablakkal
Forris: sajat fotd, 2019

In situ didaktikus bemutatds, védéépilet, védbtetd, egyéb hozzdépités nélkil

A szomszédsagaban all6 Colosseum, régészeti lel6hely — latogathaté mulemlék
kombinacid, évtizedeken at tartd dsatdssal. Kivalé példaja a didaktikus bemutatasnak, a hely
szellemében valé megmartézasnak, és egy praktikusan, jol szervezett sormenedzsmentnek.

4. abra: Roma, Colosseum, in situ bemutatas
Forris: sajat fotd, 2019
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Vespasianus csaszar Kr. u. 70-ben kezdte meg épittetését, hossza 188 méter, szélessége
156 méter, magassaga pedig 48,5 méter. Az 50-75 ezer nézbt befogadd létesitmény kozel
500 éven at makoédott. Ma évi cc. 2 millié latogatédt fogad. Giuseppe Valadier épitész
erGsitette meg killsé falgytrajét a XIX. szazad elején. Az épiiletet latvanyaban semmilyen
tix beépités, hozzaépités nem zavarja meg, a turistak fogadasa, kiszolgalasa mobil
installaciokkal, pultokkal, kordonokkal térténik, természetesen jelentSs élémunka raforditas
mellett. Az éptiilet épebben megmaradt belsé tereibe simul bele az azt értelmezd, didaktikus

allando kiallitas.

5. abra: Roma, Colosseum, in situ bemutatas, didaktikus kiallitassal
Forrds: sajat fotd, 2019

In situ, mégis mdtargy jellegU épuUletbemutatds

Pécs — Pécs/Sopianae Okeresztény temetSje — attrakciova fejlesztésére az utdbbi
évtizedek legjelentGsebb beruhazasa a hétkaréjos temetéi éptilet (Cella Septichora) feltarasa
és a latogatokézpont megépitése volt.

Turizmus rendszere — termékfejlesztés

Példa — Magyarorszag — Pécs/Sopianae dkeresztény temetd

a vilagdrokség része ~ turisztikai fejlesztése

- 2003 - 2006

- 4satés és beruhdzas
12 000 m? kiasott fold
130 tonna betonvas
750 m* beton
100 000 munkadra

- 1600 év

- évi 50.000 turista

6. abra: Pécs/Sopianae okeresztény temetd turisztikai vonzergvé fejlesztése
Forrds: sajat szerkesztés (Mészdros 2012), fotik: Kismanyoky Kdroly

A fenti dbran lathaté néhany adat, ennek a méreteirdl, amit itt most kiemelnék, az a
koncepcid, amely a régészeti asatast lehetévé tevé szerkezetet, mar a késébbi litogatd
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kozpont korité falaiként hozta létre. Az épileteknek ezzel egyuttal az in situ, mégis
muzeumi miutargy jellegi kiemelése, bemutatdsa valésult meg. A 200 m2-es lvegtetd
felhozza a napszintre az 1600 éves falakat.

7. abra: Cella Septichora, Pécs a 2004-2006-0s beruhazast kévetGen
Forris: Kortvélyesi Lds3ld fotdmiivésg,

A ,MU"- emlék

Az Gjonnan létrehozott, ,,mesterséges”, de mégis a multra emlékeztetd, illetve t6bbszor
a multat megjelenitd, épitett attrakcidk egyre népszeriibbé valnak. Szamos esetben val6di
barna mez6s beruhazasban hozzuk létre a mult egy darabjat. Erre eminens példa a
franciaorszagi Guedelon eréd, a soha nem volt, de barhol lehetett 13. szazadi erdd.
Az épitkezést 1997-ben kezdték, 2030-as céldatummal, korabeli technikakkal és
modszerekkel, kisérletezéssel. Az épitkezésben 40 mesterember vesz részt, néhany éve mar

évi 300.000 latogatot fogadtak. (Création ... 2004)

8. abra: Guedelon erdd, Franciaorszag, Burgundia, beruhazas kozben
Forrds: bttps:/ | www.gnedelon.fr/ fr/ galerie_16.html

A mUemlék

A miemlékek bemutatisinak elemzése messze meghaladja jelen tanulmany kereteit,
ezért itt most csak egyet emelek ki, mégpedig egy ikonikus épiiletet, azt is az altala nyujtott
térélmény és nem a hagyomanyos méemléki értékei fel6l kozelitve.
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9. abra: A kett8s héjszerkezet formalta ,,turistatt”
Forvis: sajat fots, 2019

Elérhet6sége az elérhetetlennek.... betekintés a kulisszak mogé. Latjak a kupolat, a
latogato a kettSs héjszerkezet belsejében 500 1épcsé megtételével eléri a mindenki szamara
jol ismert panoramat. Igen, ez a Szent Péter Bazilika tornya. Igazabdl az eredeti épitészeti
koncepcié és kivitelezés teszi lehet6vé, hogy minden kilonosebb beavatkozas nélkiil
kilonleges élményt szerezzen a latogatd.

10. abra: A Szent-Péter tér a Bazilika tornyabol
Forris: sajat fotd, 2019

Az épitészet és interpretdcid kapcsoldddsa,
az épitészet meghatdrozd szerepe

A milemléki bemutatds alapjat a mulemléki feldjitas, konzervalds, restauralas teremti
meg. Utébbi értelemszerien az emlék allapotinak megérzésén tillép a latvany
értelmezésével, a térélmény megteremtésével. Erre il rd” a turizmus, a maga
eszkOztaraval, az interpreticiéval, az idegenvezetéssel, animacidval, latogatéi utak
kialakitasaval, a fizikai kiszolgalds funkcidival. Egymast meghatarozzak és egyiitt fogjak
létrehozni az emlék értelmezését és bemutatasat. Ezt szemlélteti a kvetkezé abra.
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Miiemléki bemutatas

* Konzervalas
* Az emlék allapotanak megérzése (konzervalasa)

« Restauralas

7

« Alatvany értelmezéese
= Atérélmeny megteremtese
* Interpretacio
* Guide
*» Latogatdi utak
* Fizikai kiszolgalas és funkcioi

Svivinwag
SIZIWT3.LH3

11. abra: A miiemléki bemutatas feladatainak egymasra épiilése
Forris: sajit szerkesztés (Mészdros 2016, Mészdros 2018)

A helyszin interpretalasa, a bemutathatésag biztositasa tehat mindig stabil
épitészeti koncepciora éptl, attdl elvalaszthatatlan. Vannak a marketingb6l jol ismert
helyben 1év8, és helyben haté targyi eszk6zok és emberi tényez8k, és van szamos eszkdz,
melyek a helyszint6l fiiggetlenil (térben és idében) hatnak, mikodnek, oda-csabitanak,
emlékeztetnek. A bemutatds esszencidjahoz a tartalmat és a népszerlsitést Osszekotd
elemként csatlakozik a hely arculata, logdja, emblémaja, designja. A kérdés természetesen
az, hogy melyek azok az alapvet6 koncepcionalis tigyek, amelyektdl j6 lesz a kiallitas?
Nézzék el nekem, ha 6nkényesen az épitészeti és interpretacids szakmai szempontokbdl
valogatva azt a merész kijelentést tegyem, hogy négy tényezének kell ,,csupan” megfelelni,
ezek az alapvetd elvarasok pedig, hogy a kiallitas legyen hiteles, érdekes, érthetd, érezhetd.
(Mészaros 2016) A mlemléki épitész szamara hitelesség kritériumai az alabbiak:

e forma, alak (elsGsorban a stilaris jellemz6kbdl fakadd formai)
e anyag, allapot

e kornyezet

e szellem (Mez6s 2001)

Az alapvetd kérdés itt az, hogy mit tekintliink értéknek? Az éptilet mely korszakaban,
mely funkcidjaban, mely allapotaban volt a legteljesebb egész? Az athéni Parthenon
helyreallitasaban is ez a kérdés volt a donté. Hiszen ie. az V. szazadban Periklész
kinestarnak épittette, de gyakorlatilag Pallas Athéné templomaként mikédott cc 1000 éven
at. Majd lett belSle Sziiz Maria temploma a keresztes hoditok altal, az 1200-as évek elejétdl,
a XV. szazadban a t6r6kék mecsetté alakitjak, majd 16porraktarként hasznositottak, mig
1687-ben a velenceiek granatja felrobbantotta. A kérdés t6bb évtizeden at az volt, hogy a
helyreallitas az éptlet mely korszakat vegye alapul. Végul a periklészi allapot mellett
dontottek, a késébbi korok targyi emlékeit, leleteket pedig muzeumba szallitottak. (Mezbs
2001)
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A bemutatis vagy a kiallitds a szakirodalom szerint akkor érdekes, ha latvanyaban
megragad, tOrténetet mesél, részvételre, cselekvésre, gondolkodasra késztet, vagy egyszerre
tobbféle litogatdt is megszolitani képes. (Tilden, Beck — Cable, Veverka, Puczké - Ratz)

A példa megint 6nkényes, elsésorban azt ragadnam ki bel6le, hogy hanyféleképpen
lehet egy haz érdekes. A comoi té partjan Lenno-ban a Villa Balbianello 1787-ben egy
ferences rendi kolostor alapjain éptlt. Utolsé tulajdonosa a milanéi Guido Monzino, a
Mount Everest elsé olasz expediciéjanak vezetSje 1974-ben koltézott a villaba, & hagyta
azt halala utan az olasz 6rokségvédelmi szervezetre. A gyerekeimnek talin mégsem a
muiemléki értéke, nem a varazslatos kertje, nem Monzino, a hegymaszé és felfedezé miatt
lesz érdekes. Ok a Csillagok habordja film egyik helyszinét ltjak benne. Es pontosan el
tudjak mondani, hogy ez volt Amidala kiralyn6 buvohelye, és ide jon érte Anakin. ...

12. abra: Villa Balbianello
Forris: sajat fots, 2079.

A miemlékek bemutatisanak érthetésége megjelenik:
* tartalmaban
*  kontextusaban (idSben, térben, térténetben, hazai és eurdpai kultirkérben is)
*  értékalapu bemutatas, nem ,,kulissza”
* alaikustdl a szakemberig, az évodastdl a nyugdijasig.
Als6-Ausztriabdl, Petronell - Carnuntum rémai varos és eréd kiemelkedd példaja mind
a didaktikus, értelmez6 és térélményt ad6 helyreallitasnak, mind a térténelmet, torténetet
életre kelté mesélésnek, bemutatasnak.

A bemutatas érezhet8ségét egy ausztriai példa szépen illusztralja. A Bécshez nem
tal tavol fekvd, Loisium, a rizling hdza turisztikai koézpont, hotel, interaktiv
latogatokozpont, termelS birtok és miemléki pincerendszer. A kubus a new yorki Steven
Holl épitész tervei nyoman 2003-ban sziilletett meg. Az alapkoncepcié a szbl6 és a
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sz6l6termé vidék kifejezése volt az épitészet nyelvén is, ugy a format (az éptlet lejt6be
simuldsat), valamint az anyaghasznalatot tekintve. A modern, 680 aluminiumlemezzel
boritott kocka aldl indul a tara a 900 éves pincerendszerbe. Indulaskor atélhetjik, milyen
egy prés belsejében sz6l6szemnek lenni.

14. abra: Losium, A rizling haza, latogatokoézpont, a présben
Forrds: sajat foto, 2011

A szupermodern, am a lényegi atélést adé inditas utin az Sreg pincék régi targyai kelnek
életre, szolalnak meg, vagy csak egyszerden hitteret, eszkézt adnak a modern eszkézok
altali bemutatisra.

Kovetkeztetések

Egy torténeti kidllitasokat tervezé amerikai piacvezeté cég (Brusatte 2019) szerint egy
kiallitasban eltdltott atlagos id6 18 perc, mig a kiallitast a szakberek évekig tervezik és
készitik el. A kérdés az, hogyan tudjuk riavenni a latogatét, hogy maradjon tovabb,
gondolkodjon mélyebben és tanuljon tébbet.

Stephen Bitgood a Jacksonville State University tanara tobb év mérési eredményei
bazisan kidolgozta a figyelem — elkételez6dés — észlelt érték mérésének és kapcsolatanak
modelljét. Mely modellben a figyelem tekintetében megkiilonbozteti a mély, fokuszalt
figyelmet (mentalis) a hétkéznapi (par masodpercig a tablora pillantd) figyelemtdl.
A figyelem, mint mentalis fokusz és az észlelt érték adjak a latogatéi élmény alapjat.
A figyelem tartalmazza az értelmi és az érzelmi folyamatok folytonossagat. Az érték a
latogatéi elkotelez6dés motorja, mely végsS soron az interpretacids anyagok hasznossagin
és az elérésének koltségében van. Bz az, ami meghatarozza, hogy valamit valasztunk, vagy
nem valasztunk.

Részben ezek a gondolatok motivaltak a fenti esettanulmany gydjtést. Torténeti éptiletek
esetében lényeges kérdés, Sephen Bitgood elméleti modelliének kiegészitése, Ggy is
fogalmazhatnank, hogy nézziik meg, miemléki helyreallitasok esetében mi all az észlelt érték
mogott.
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Az értelmezés a bemutatas alapzata.
Az értelmezés nem egy szakma el6joga.
3. Az értelmezésen nyugvo bemutatison keresztill jutunk el a latogaté dltal észlelt

értékhez.
értelmezés bemutatas B.SZIFIt
érték

15. abra: Miiemlékek bemutatasanak elméleti modellje.
Forrds: sajat szerkesztés

N —

Mindezekbdl kévetkezben a szerzé e tanulmanyban is az értéken alapuld, de a
fogyaszté megértését is figyelembe vevé, szakmak egytittmiikédésében 1étrejove miemléki
bemutatas mellett teszi le a voksat.
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Bernadett Gaszné Bész!

Gemeinsames Erbe?
Attraktivitdt des Burgtourismus

Einleitung

Durch die Erkundung eines speziellen Teilgebiets des Kulturtourismus, des
Burgtourismus, insbesondere der sieben historischen Burgen Sidtransdanubiens in
Ungarn, suche ich nach effizienten Mitteln, wie historische Gedenkstitte attraktiv
wahrgenommen werden kénnen. Dabei werden die Interessen des Denkmalschutzes,
sowie die der Wirtschaftlichkeit und der Nachhaltigkeit beachtet.

Die Grundhypothese ist folgendes: mit dem Konzept der ,lebendigen Burg® ist die
Erhdhung der Attraktivitit wirksam zu erreichen. ,,Lebendige Burg® ist eine lockende
Attraktion, die auf dem Tourismusmarkt als Alternative zu anderen Freizeitprogrammen
erscheinen kann, ohne dabei auf das Aufbewahten und die Prisentation des Kulturerbes,
und der Kenntniserweiterung zu verzichten.

In dieser Studie prisentiere ich die Ergebnisse der persénlichen Interviews mit zehn
Experten, die sich mit dem Thema Kulturerbe beschiftigen. Die Experten sind Vertreter
und Vertreterinnen verschiedener Fachgebiete. Aus diesem Grund sind die diversen
Meinungen tiber die Rolle des kulturellen Erbes in diesem touristischen Produkt selbst,
tber die Anziehungskraft der Originalitit, und tber die einzelnen Interpretationsmittel
besonders aufschlussteich.

Ungarische Burgen

In Ungarn gibt es nach offiziellen Angaben 103 Burgen. Auf Abbildung 1 sind 271
Objekte auf der Karte zu finden. Wie kann dieser Wiederspruch aufgeldst werden?

In der Fachliteratur, sowie in populiren Schriften wird oft auf die Umfrage des
Landesdenkmalschutzamtes verwiesen, dass es in Ungarn 103 Burgen gibt. Leider sind
infolge der institutionellen Verinderungen und Umstrukturierungen die Ergebnisse der
Umfrage und die Burgenliste nicht mehr erreichbar. Zurzeit gibt es keine offizielle,
Offentliche Liste der ungarischen Burgen. Die Aufgaben des Denkmalschutzes und des
Kulturerbes wurden von der Regierung unter die Ministerprisidentenkanzlei zugeordnet.
Das stellvertretende Staatssekretariat fiir Erbe- und Denkmalschutz (1) ist fiir folgende
Aufgaben zustindig: Archdologie, Registrierung von archiologischen Stitten, Denkmialer,
Kunstwerke, registrierte Kulturdenkmiler, Umgebung von Denkmilern, UNESCO-
Welterbestitte, und Welterbekandidatur. Am 5. Juli 2019 wurde das Verwaltungssystem
neu strukturiert. Friher waren auf der Webseite der Hauptabteilung der
Ministerprisidentenkanzlei schlecht konstruierte Karten zu finden; es war zwar moglich in

! PhD-Studentin, PTE TTK; Burgmanagerin, Burg Pécsvarad
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ciner Datenbank zu suchen, aber nur mit genauer Adresse und Grundstiicksnummer. Es
war also fiir einen allgemeinen Einblick wenig brauchbar.

Die Burgen sind in Ungarn im staatlichen Besitz, so kénnen sie nicht verkauft werden.
Der Vertreter und Verwalter des Besitzers ist die Ungarische Nationalvermdgensverwaltung
AG (1). Sie lisst bloB3 die Immobilien, die zu verkaufen sind, auf ihrer Internetseite zu
erscheinen. Fur besondere Baudenkmiler ist die Nationale Denkmalschutz- und
Entwicklungsgesellschaft mbH (2) zustindig, aber sie veroffentlichen Informationen nur von
den Objekten des Nationalen Schlsser- und Burgenprogramms. Es sind auf ihrer
Homepage 20 Schlésser und 17 Burgen aufgefiihrt.

‘”ﬁ‘ Magyarorszagi varak

Jelmagyarazat
O Turautak
© Wikipédia
@ Magyar Véarak
@ Két listan szerepel
@ Mindharom listan szerepel
@ Nemzeti Varprogram

(- T T T T L 1
0 35 70 140 Kilométer

Abbildung 1: Die ungarischen Burgen.
Quelle: Edgene Darstellung anfgrund verschiedener Organisationen.

So ist man gezwungen, nach informellen Quellen zu suchen. Zur 1. Abbildung wurden
drei Internetseiten einbezogen: ,,Tarautak® (3) zdhlt die 103 Burgen auf. Die Seite ist fiir
Touristen geplant: neben der historischen Geschichte der einzelnen Burgen werden niitzliche
Informationen wie Kontakt, Erreichbarkeit, usw. beschrieben; sie lockt mit vielen Fotos an.
Der letzte Eintrag stammt aus dem Jahr 2017. (Auf der obigen Karte gelb markiert.) Die
Zuverlissigkeit und Sachlichkeit der Wikipedia (4) wird oft bestritten, da sie aber tGber die
umfangreichste Liste verfugt, habe ich diese Daten auch auf der Karte markiert. Wikipedia
erwihnt 255 Burgen und Burgruinen, darunter auch vollig verfallene, als Burg kaum
erkennbare Objekte. Bei manchen Antrigen fehlen die Beschreibungen. (Orange markiert.)
Als fachkundigste Quelle wurde die Webseite Magyar Varak (5) benutzt, wo nambhafte
Fachexperten die Geschichte und die Entstehung der jeweiligen Burg, die Umgebung, die
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mit der Burg verbundenen Sagen, die Erreichbarkeit der einzelnen Denkmaler vorstellen. 147
Burgen und Burgruinen werden aus dem Karpaten-Becken beschrieben, und auBlerdem
werden ausgewidhlte Kirchen(ruinen), Schldsser und Baureste erwihnt. (Rot markiert.) In der
1. Abbildung werden Burgen, die in zwei der von oben genannten Seiten vorkommen pink,
die bei allen erwihnten lila auf der Karte gezeigt. Blau Punkte kennzeichnen die Burgen, die
im Nationalen Burgenprogramm renoviert sind oder werden.

Die Forschung

Hypothese

Die bisherigen Ergebnisse der Forschung aus dem Aspekt der Anfrage sind im
Studienband Huncastle bekannt gemacht. (Gaszné 2019) Die Hypothese der Forschung
wurde bereits vorgestellt: das Konzept der ,lebendigen Burg”. Das Ziel dieses Konzeptes
ist es, die Attraktivitit der Burgbesuche durch das Schaffen von Besuchererlebnissen zu
erhohen, denn Erlebnisse erfiillen die Besucher mit Zufriedenheit. Zufriedene Besucher
posten lockende Eintrige in sozialen Netzwerken; sie haben angenchme Erinnerungen, die
gerne erzihlt werden und die Erinnerungen motivieren die Giéste zum Riickkehr. Die
positive Mundpropaganda als effektives Werbemittel bringt neue Besucher in die Burgen
und mehr Besucher bedeuten mehr Einkommen. In der Forschung wird nach den
moglichen Mittel der FErlebnis-Dienstleistungen gesucht, die durch die neuesten
interdiszipliniren Ergebnissen in ihrer Wirksamkeit bestitigt sind: Kultur- und
Erbetourismus, Kreativtourismus, Kulturvermittlung in den Museen, neue Rolle des
Museums, Museumpidagogik, Interpretationsmodelle, Themenparks, Eventtourismus.
»Der Begriff Erbetourismus oder Denkmaltourismus (hertitage tourism) wird im
Deutschen kaum bis gar nicht verwendet und zumeist unter dem Begriff Kulturtourismus
subsumiert® (Heuwinkel 2019: 66). Fiir das Verstehen der Fragestellungen dieser Studie ist
es aber wichtig, die ungarische Unterscheidung zwischen Kulturtourismus und
Erbetourismus zur Kenntnis zu nehmen.

Als Basis der Untersuchungen dienen die historischen Burgen in Stdtransdanubien,
(Dunafoldvar, Simontornya, Ozora, Szdszvar, Marévar/Magyaregregy, Pécsvarad, Siklos,
Szigetvar), aulerdem werden weitere ungarische Beispiele sowie auslindische Objekte, gute
Beispiele und Erfahrungen miteinbezogen. Die neu gebauten, simulierten Burgen (Bikal,
Patca) dienen ausschlief3lich als Bezugspunkt.

Befragung der Experten

Von den primiren Untersuchungen werden fiir diese Studie die Interviews mit zehn
Experten bearbeitet. Die schriftliche Befragung lief zuerst mit den gleichen Fragen ab, in
der zweiten Runde wurden die Experten mit den Meinungen der anderen Teilnehmer
konfrontiert. Darauffolgend formulierten sie ihre neue Meinung zum Konzept. ~ Die
mitwirkenden Experten wurden vor allem nach ihrem Fachgebiet ausgewihlt, auf dem sie
mit hervorragender Leistung arbeiten.

®  Vertreter der Kommunalverwaltung als Triger (Balizs, Csaba)
® Forscherin (Bodndir, Dorottya)
® Archiologe -Kunsthistoriker, Museumdirektor (Bugds, Gergely)
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® Griinder und Inhaber des Abenteuerparks ,,Katica Tanya”(Hands, Jdnos)

® FBhemalige Direktorin des Regionalmarketingbtiros (Hegyi, Zsugsanna)

® Fachjournalist fir Denkmalschutz (Kovdcs, Olivér)

® FEhemalige Leiterin der Inlandstourismus der Ungarischen Touristischen Agentur
(Marton-Mathé, Kinga)

® Marketingleiterin des Renaissance-Erlebnisparks Bikal (Pék, Judit)

o

GroBmeister des Ritterordens ,,Siklosi Sarkanyos™ ($Szabd, Gergd)
® Hauptmuseologe, Historiker (17/ai, Gdibor)
Die Absicht der Studie ist es nicht, eine einheitliche, homogene Erklirung oder
Bewertung zu schaffen, sondern gerade das Gegenteil: das Vorzeigen der verschiedenen
fachkundigen Ansichten, die auch die Perspektive der Leser erweitern kénnen.

Ergebnisse

Die Interpretierung und Definitionen

Da die Forschung sich auf ein Teilgebiet des Kulturtourismus fokussiert, ist es wichtig,
die Grund- und Oberbegriffe zu kliren.

Kultur: Das Wort stammt aus ,,kultivieren, Kultivierung®, also Bewirtschaftung — heute
bedeutet es die Pflege des Geistes. Das Wort bedeutet auch die Methoden, wie die
bestimmte Gruppe die Probleme 16st (Minorics 2008). Man versteht darunter
Gegenstinde, sowie Sitten, aber auch Werte und Wertvorstellung. Hinter dem Begriff
versteckt sich auch eine bestimmte Lebensqualitit: Kultur beeinflusst die Lebensumstinde
der Menschen. Kultur ist alles, was das Erbe ,ankleidet”: Musik, Wein, Festival,
Gastronomie... Konklusion: Die Summe der von der Menschheit geschaffenen materiellen
und geistigen Gliter.

Erbe: Von den Ahnen oder von der Natur geerbte Werte, der aufzubewahren und
weiterzugeben sind. Das Erbe kann mit folgenden Schliisselworten beschrieben werden:
Vergangenheit, Geschichte, Erinnerung, Tradition (Husz 2007). Es kann auch als gebaute
Umgebung begriffen werden, darf aber mit dem ,,Denkmal” nicht gleichgestellt werden.
Leider, sind beide Begriffe etwas verschwommen: ihr Inhalt ist nicht handfest. Trotzdem
bilden sie die Attraktivitit zahlreicher touristischer Produkte. Also touristische Fachleute
haben es schwer, den Vorstellungen der Giste zu entsprechen. Konklusion: Es ist keine
Objektivitit, sondern eine Vorstellung, was sich der einzelne Mensch der Gegenwart aus
der Vergangenheit konstruiert.

Kulturtourismus: ,,Es ist ein touristisches Produkt, dessen Kernstiick die Attraktion
ist, die die breitesten intellektuellen Bediirfnisse des Touristen befriedigt (Michalké 2016:
184.). Was ist dann der Unterschied zwischen Kulturtourismus und Erbentourismus: sind
sie gleich? Ja, es gibt Argumente dafiir. Sie sind Synonyme mit feinen Unterschieden in der
Zielsetzung der touristischen Prisentation: Kultur oder Erbe, immaterielle Werte oder
Denkmiler in der Motivation der Touristen. Es existiert auch die Auffassung, die
behauptet, dass die beiden Begriffe Teilmengen voneinander sind. Sie kénnen aber auch als
verschiedene Erscheinungen betrachtet werden. Kulturtourismus bedeutet eine passive
Haltung hingegen Erbentourismus die kulturellen oder anderen Vermdgenswerte mit
Programmen und zusitzlichen Dienstleistungen attraktiver macht. Laut einer anderen
Unterscheidung ist Kultur im Kulturtourismus nur Motivation, hingegen das Erbe im
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Erbentourismus Motivation und Kern des touristischen Produkts ist. Die Experten sind
aber einverstanden, dass das Schlisselwort ,,Erleben ist. Es ist gleich, ob der Gast als
Kultur- oder Erbentourist unterwegs ist, denn er will ein Teil der lokalen Kultur werden.
Wenn es dem Tourismus gelingt, dem Gast durch die Interpretation gute Erlebnisse zu
bereiten, kann er die Wichtigkeit, den Wert des Erbes erkennen. Das kann dazu fithren,
dass er selbst Interesse hat, bei der Aufbewahrung der Traditionen mitzumachen. Der alte
Reliktkult der Denkmiler ist heutzutage nicht mehr attraktiv genug. Baudenkmiler sind
interessant als Erinnerungsstiicke des Lebens der Vergangenheit.

Burgen sind Baudenkmiler, die mit Verteidigungsfunktion gebaut wurden. Sie stehen
unter Denkmalschutz. In Ungarn sind sie im staatlichen Besitz, kdnnen nicht verkauft
werden. Es sind Objekte, die fiir die gemeinsame Vergangenheit, fiir das Aufbewahren der
Traditionen und fiir die Identitit von den 6rtlichen Einwohnern bis zur Nation besonders
wichtig sind. Burgen sind in Ungarn populire touristische Attraktionen.

Burg- und Schlosstourismus

Burgtourismus und Schlosstourismus wird in Ungarn fast immer als gleicher Begriff
verwendet. Sie haben zwar Gemeinsamkeiten vor allem in ihrem Kern: beide sind
Baudenkmiler, beide sind Reprisentanten der Geschichte und Vergangenheit. Es gibt aber
auch zahlreiche Merkmale, die die beiden Tourismusprodukte voneinander unterscheiden.

® Bauziel: Bei den Burgen ist die Verteidigungsfunktion vorrangig, die
Wohnfunktion steht im Hintergrund, bei den Schléssern dringt das
Reprisentationsziel die erste Wohnfunktion leicht in den Hintergrund

®  Gegebenheiten, Vielfiltigkeit: Die Burgen wurden meistens linger gebaut und
mehrmals umgebaut. Schlésser haben dagegen ein einheitliches Erscheinungsbild.

® Potential: Es gibt verschiedene Formen, Riumlichkeiten, Sehenswiirdigkeiten,
andere Geschichten etc., die als Basis zur Attraktion dienen konnen.

® Mboglichkeiten: vor allem bei der Unterkunft, Gastronomie, weitere
Dienstleistungen.

® Besuchererwartungen: In der Burg sucht man Abenteuer, im Schloss cher den
Luxus.

® Anspriiche: In der Burg werden Gruppen erwartet, besucherreiche Veranstaltungen
organisiert, es wird ein breites Programmangebot zusammengestellt, im Schloss will
der Gast exklusiv, privat, still, vornehm behandelt werden.

® Indexe: Die Leistung und der Erfolg der Burg wird nach Besucherzahl, die des
Schlosses nach der Anzahl der Ubernachtungen bewertet.

Ein gutes Beispiel fiir die verschiedenen Anspriiche, Potential, Méglichkeiten usw. der
Burgen und Schlosser bietet die Titigkeit des Burg- und Schlosstouristischer Clusters von
Stdtransdanubien an. Fir die Burgen wurde ein innovatives Spiel ausgearbeitet, die
Heldenprobe. Jede Burg hatte einen ,,Helden®, eine historische Personlichkeit oder eine
Figur aus der Sagenwelt, mit denen die Kinder verschiedene Heldenproben erleben
konnten. Wihrend den Heldenproben haben die Kinder spielerisch viel gelernt. Wenn ein
Kind in einem Jahr mindestens in drei Burgen erfolgreich die Probe bestanden hat, wurde
er zur Heldenfeier eingeladen. In den Jahren 2011-12 erhéhten sich die Besucherzahlen in
den Burgen durch die Heldenproben markant. Heute bietet nur noch die Burg von
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Pécsvarad die Heldenprobe an. Die Schlésser wollten keinesfalls an der Heldenprobe
teilnehmen, da sie exklusive, intime Angebote brauchten. Fiir sie arbeitete der Cluster das
Programm ,,Miete ein Schloss! aus — fiir familidre und Firmenanldsse wurden sie mit
verschiedensten Marketingmittel erfolgreich unterstitzt.

Pécsi TV-Torony és Kilito
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Abbildung 2: Burg- und Schlosstouristischer Cluster von Stidtransdanubien
Quelle: www.varak-kastelyok.bu (nicht mebr erreichbar)

Die Nationale Tourismusentwicklungsstrategie 2030 (NTS 2030) behandelt Burg- und
Schlosstourismus  konsequent als ecine Kategorie. Das Nationale Schl6sser- und
Burgenprogramm spricht zwar tber selbststindige Kategorien, stellt aber die gleichen
Erwartungen gegentiber den renovierten und rekonstruierten Burgen und Schldsser: die
Gestaltung eines originellen Profils, die Vorstellung der urspringlichen Funktion, die
Entwicklung der Bedingungen des erlebnisreichen Besuchs, motivierende Besucher- und
Ausstellungraume und Aullenanlagen usw.

Die letztere Erwartung ist besonders wichtig, da es den Paradigmenwechsel illustriert,
der sich in Ungarn langsam vollzieht: durch die Renovierung der Baudenkmiler sollen die
Bedingungen des Besuches verbessert werden. Bis vor kurzem spielten die Anspriiche
nach Wissen, Erlebnis, Infrastruktur usw. der zukiinftigen Besucher keine Rolle. Sehr
vereinfacht formuliert, streiten sich in der ungarischen Archiologie zwei Richtungen: die
Konservierungsansicht (man soll alles in der Form lassen, wie man sie vorgefunden hat)
und die Rekonstruierungsansicht (man kann zuriickbauen, wenn geniigend und sicheres
Wissen vorhanden ist) (Buzas 2015).

Authentizitat, Originalitat

Die erbentouristischen Produkte, Baudenkmaler, historische Gedenkstitte werben oft
mit den Worten ,authentisch”, ,original”, ,echt”, ,urig”. Hat es wirklich gentigend
Anziehungskraft? Auf diese Frage gaben die Experten diverse Antworte:

Ja, weil es Qualitit verspricht.
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Ja, es weckt aber nur das Interesse. Um es zu befriedigen kénnen, braucht der
Tourismus mehr.

Ja, aber nur in dem Fall, wenn der Besucher etleben kann, wie Menschen von
damals unter diesen Mauern gelebt haben. (Vgl. ,lebendige Burg®)

Nein, Authentizitit dient fiir die meisten Touristen nur als Facebook-Kulisse. ..
Nein, weil diese Begriffe heute nur abgebrauchte Attribute sind, ohne jeglichen
Wert.

Nein, es ist nur ein Interpretationsmittel.

Nein, es dient lediglich als Baugrund, aber fir eine richtige Attraktion reicht nicht
aus.

Nein, es muss lebendig werden, sonst ist es wertlos.

Als Konklusion kann folgende Aussage formuliert werden: Denkmiler und
Authentizitit bilden einen sicheren Grund fir die Attraktivitit, auf den mit Mitteln der
Erlebnisdienstleitungen gebaut werden kann und muss.

Eine ebenso empfindliche Frage ist, wie die Betreiber, Pichter, Triger und Verwalter
die Tatsache beurteilen: Es steht unter Denkmalschutz. Die meisten sehen es als
Konfliktpotential. Die Skala ist breit: von den gegenseitigen Kompromissen, um die
Besucheranspriiche zu befriedigen, bis zur Einhaltung aller Regelungen. Manche sind noch
strenger und erleben den Denkmalschutz als eine Fessel, eine Gebundenheit, die sich aber
infolge des oben erklirten Prozesses langsam 16st. Andere sehen sogar ein Potential darin
und machen darauf aufmerksam, dass der Tourismus seine eigene Grundlage respektieren
muss. Sie finden im Denkmalschutz die Basis des touristischen Produkts.

Nicht nur das Objekt selbst, sondern die Interpretation, also wie es den Besucher
vorgestellt wird, muss authentisch und gleichzeitig erlebnisreich sein. Authentisch bedeutet
nimlich Qualitdt, Wissen und Arbeitsinvestition. Glaubhaftigkeit ist grundlegend, aber der
Besuch muss gleichzeitig und unbedingt erlebnisreich sein. Bei der Interpretation ist die
Reizschwelle des Besuchers besonders zu berticksichtigen: wird zu viel oder zu wenig, oder
nicht in der richtigen Form erklirt, ist die Zufriedenheit des Gastes nicht mehr erreichbar.
In der sich schnell entwickelnden Welt sind auch die zeitgemien Mittel erforderlich.

Den Besucher bedienen — es ist eine Grundannahme. Aber die Anspriiche des
Besuchers kénnen durch die richtige Kommunikation gelenkt werden. Deshalb ist es
entscheidend, wie sich die Burg vor dem Besuch prisentiert. Das individuelle
Erlebnisversprechen darf nicht zu wenig sein, denn dann weckt es das Interesse des
potentiellen Besuchers nicht. Es darf aber auch nicht zu viel versprechen, denn in dem Fall
besteht die Gefahr, dass die Bediirfnisse nicht befriedigt werden, und der Gast enttduscht
nach Hause fihrt (Zatori 2014). Konklusion: AusschlieBlich glaubhafte, echte
Informationen mit authentischer und erlebnisreicher Prisentation sollen vermittelt werden.
Nicht nur die Prisentation, sondern die Personen, die erzihlten Storys, das Erleben, und
das nach Hause mitgenommenen Erinnerungen miissen authentisch sein.

Wirksame Mittel von Erlebnisdienstleistungen

Die Experten bewerteten die moglichen Mittel, die bei der Gestaltung einer
»lebendigen Burg® zur Verfiigung stehen, nach ihrer Wirksamkeit. Die zusammengefassten
Ergebnisse zeigt die Abbildung 3.
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Abbildung 3: Effiziente Mittel zum Erfolg?
Quelle: Eigene Darstellung aufgrund der Befragung.

Die Ausstellungen, Wechselaustellungen, die Festivals, Veranstaltungen wurden fast
einheitlich sehr hochgeschitzt. Die ersteren sind besonders gut, erneute Besuche zu
inspirieren und die Bewohner vor Ort immer wieder in die Burg zu locken. Die
Veranstaltungen dienen demselben Zweck, weiterhin kdénnen sie neue Zielgruppen
erreichen, die fiir die Burg selbst kein Interesse haben. Die Veranstaltungen in den
Kulissen einer Burg gewinnen nidmlich einen Mehrwert. Die Erweiterung des
Kulturtourismus ~ mit anderen  Produktenarten wie Kreativ-, Oko-, Aktiv-,
Gesundheitstourismus usw. wird auch willkommen geheilen, blof3 Vorsicht ist erwiinscht.

Die Rolle der Museumpidagogik, Museumandragogik ist etwas umstritten. Manche
raten eindeutig ab, andere sagen, dass sie nicht in die Burgen gehéren. Nach der Meinung
von Gabor Michalké sind die Burgen als Gedenkstitten der (ungarischen) Geschichte fiir
die Identititsstitkung und fir die Erzichung zur Heimatsliebe besonders geeignet
(Michalk6é 2016). In der Heranziehung der nichsten Touristengenerationen spielen die
Klassenausfliige, die Museumpadagogik eine wesentliche Rolle. Da die Institution Museum
unter den Jugendlichen nicht populir, sondern sogar langweilig, abschreckend klingt, wird
nach einer anderen mdoglichen Benennung der Museumpiddagogik gefragt. Am meisten
wird die Effizienz der Entwicklung neuer Dienstleistungen (Unterkunft, Restaurant,
Spielplatz, Turnierplatz etc.) in Frage gestellt, da diese eventuell die urspringliche
Attraktion, das Denkmal gefihrden kann. Es wird auch nach der Rolle des Staates gefragt,
d.h. wie weit reicht die Kompetenz des Betreibers bei Entwicklungsprozessen.
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Popularitat der Burgen, Burgmuseen

In den Gesprichen mit den Experten und Expertinnen wurde die Popularitit der
Burgen und Burgmuseen 6fter erwihnt. Die Abbildung 4 illustriert die Meinungen, die von
enthusiastischem Optimismus bis zur Verneinung reichen. Die Konklusion ist in der Mitte
der Tabelle zu lesen: die Burgen und Burgmusen sind beliebt, wenn sie durch
abenteuerliche Erkundung Erlebnisse bereiten. Um dieses Ziel zu erreichen, stehen die
Mittel der Erlebnisdienstleistungen in grof3er Vielfalt zur Verfiigung.

+ SIND DIE BURGMUSEEN POPULAR? -
. a, wenn sie
Burgen sind | Ja, aber Ja, .
. = abenteuerliche . Burgen
am meisten nur fir Ja, aber es gibt ;
. . Erkundung . ja, .
anziehend ein 1 zahlreichen Nein
ermoglichen o . Museen
unter den schmales ) Freizeitalternativen! .
. und Erlebnisse nicht!
Denkmalern! | Segment
geben

Abbildung 4: Popularitit der Burgmuseen
Quelle: Eigene Darstellung anfgrund der Befragung.

Die Burgen Stdtransdanubiens sind regional gut, landesweit miBig bekannt und
international kaum sichtbar. Die beliebtesten Burgen in Ungarn sind Eger, Sarospatak und
Buda. Die Selbstbewertung der Burgkapitine nach Bekanntheit: 3,16. Trotzdem haben die
am Anfang des Artikels genannten acht Burgen 2019 tber 230 000 Gisten empfangen.

Schlussfolgerungen

Die Wirksamkeit der Idee der ,lebendigen Burg® wurde ecindeutig bestitigt. Der
Besucher sucht heutzutage Erlebnisse, und keine Schenswirdigkeiten, Ruinen aus der
Vergangenheit. Er will wissen, wie die Menschen damals unter diesen Mauern gelebt haben
und was et selbst heute hier etleben kann. Das Etrbe, das Denkmal, die Authentizitit sind
wichtige, aber nicht ausreichende Attraktionen. Erst wenn das Erbe wieder lebt, wird es
interessant fir die Touristen. Das Denkmal wird als Kern angesehen, es ist die Basis des
Tourismus, auf der er bauen kann. Das Baudenkmal bedeutet eine strenge Gebundenheit,
ist aber zugleich das Mittel zum Bestehenbleiben. Die Rolle des Museums muss umgedacht
und neu gestaltet werden; ICOM - Internationaler Museumsrat - sucht gerade auch nach
einer zeitgemidBen Museum-Definition (Galambos 2019). Das Museum soll gast- und
erlebnisorientiert dem allgemeinen Wohlstand dienen.

Die wichtigsten Ratschlidge der Experten fir die Betreiber, Triger und Mitarbeiter der
Burgen: die passendste Form der Nutzung zu finden! Eine neue, kreative, die Anspriiche und
die Motivation des Besuchers berticksichtigende, mit vielfiltigen Mitteln operierende
Interpretation ist unerldsslich. Die Experten bewerten die Ausstellungen, Veranstaltungen
eindeutig positiv, die Museumspadagogik und breite Dienstleistungen mit Einschrinkungen
als effektive Mittel. Sie raten weitere touristische Produkte in den Burgen anzubieten. Die
Ergebnisse zeigen, dass Authentizitit in einem historischen Objekt besonders empfindlich ist
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und den ganzen Prozess des Tourismus charakterisieren soll: das Denkmal, die Umwelt, die
Interpretation, das Personal, die Geschichten, die Erinnerungen usw.

Die Feststellungen der Studie dienen den Zielen der Forschung und helfen mit, den
konzeptionellen Rahmen des Burgtourismus zu kliren, die Formen und Mittel der
erlebnisorientierteren Vorstellung des Erbes festzulegen. Diese kénnen auf die eventuelle
Notwendigkeit von Anderungen der Regelungen hinweisen, die Vorteile der Vernetzung
zu unterstreichen, und schlieflich kénnen sie die Positionierung der stidtransdanubischen
Burgen verbessern.

Notizen

(1) Orokségvédelmi  Ugyekért  Felelés  Helyettes  Allamtitkarsag:  www.kor-
many.hu/hu/miniszterelnokseg/kulturalis-oroksegvedelemert-es-kiemelt-kulturalis-
beruhazasokert-felelos-allamtitkar; oroksegvedelem.kormany.hu/index

(2) Magyar Nemzeti Vagyonkezel6 Zrt.: www.mnvzrt.hu

(3) Nemzeti Orékségvédelmi Fejlesztési Nonprofit Kft. és Nemzeti Kastély — és
Varprogram: http://nkvp.hu/nof/ és http://nkvp.hu/

(4) https:/ /www.turautak.com/ cikkek /varak--romok/varak--varromok/

(5) https:/ /hu.wikipedia.org/wiki/Magyarorsz%C3%Algi_v%C3%Alrak_list%C3%Alja
(6) https:/ /www.magyar-varak.hu
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Kobli Adam!

A kastélyok és varak szerepe a hazai egészségturizmusban

Bevezetés

Magyarorszag legfontosabb  turisztikai terméke az egészségturizmus. Hazank
nemzetkozileg is elismert, értékes hagyomanyokkal rendelkezé turisztikai desztinacioi koziil
kiemelkednek a firdévarosok, amelyekben magas mindségl egészségturisztikai
szolgaltatasok fogadjak a vendégeket. (Jonas-Berki et al. 2014) Mivel hazinkban a
gyogyvizek és termalvizek kimagaslé mennyiségben és mindségben fordulnak el6, ezért a
firdézés, a furdSkultdra komoly tradicidkkal rendelkezik (Csiffary 2004, Késa 1999).
A furdévarosok jelenleg Budapest utan a leglatogatottabb magyarorszagi teleptilések,
amelyek fejlédése és turisztikai kindlatinak bévitése kiemelten fontos feladat. Ezek a
varosok meghatirozé, imazsformalé desztinacidk, ahol a 6 attrakcié a gyogyviz, amely
egész évben kozel azonos moédon elérhets. A kereslet igényeinek kielégitése céljabol
mindségi szolgaltatisok allnak a vendégek rendelkezésre, amelyek folyamatos bévitése
szitkséges, ugyanis mindenki szeretne valami egyedivel, valami kilonlegessel kitinni a
versenytarsak sorabol.

A magyar firdévarosok kdszénhetben a firddk és gydgyszallodak sikereinek, komoly
bevételekre tesznek szert. Azért is fontos a fiirdévarosok gazdasagi helyzete, mert
alapvetGen a legjelentGsebb fiirdStelepiilések hazankban kisvarosok, amelyek kiemelked6
térségi szereppel is rendelkeznek. Bar a £6 attrakcié mindig is a vizhez kapcsolédd gydgy-
és wellness szolgaltatas lesz, fontos a sokszinG turisztikai kinalat kialakitasa, ugyanis egyre
tobb utazé6 motivaciéjaban és fogyasztéi dontésében a kiegészit§ latvanyossagok,
programok szerepe is dénté. A fiirdévarosi vendégkdrnek, amely féleg a gydgyturizmust
illetéen id6sebb, gyogyulni vagyd vendégeket jelent, kiemelkedSen fontosak az igényes
programok, az értékes latnivalok. Nagyon sok fiirdévarosban talalhat6 egy-egy gyony6rd
var vagy kastély (Gyula, Eger, Sarvar). Mas furdSk esetében térségi attrakcioként jelentSs a
kastélyok és varak szerepe (Héviz, Harkany). Es olya hazai kastély is megtalilhaté a
turisztikai kinalatban, amely jelentSs egészségturisztikai szolgaltatisokkal rendelkezik.
Tanulmanyom célja, a firdévarosok turizmus- ¢és teleptilésfejlesztési jellemz&inek
bemutatasa, de kiemelt médon a firdék és a varak-kastélyok szerepének vizsgalata
szempontjabol. Bemutatom, ezek a kiemelked6 kulturalis értékek hogyan tudnak segiteni a
fiirdévarosok fejlédésében, miként bévitik az értékes kiegészits attrakcidk korét, segitik a
hatékony marketing munkat, mikézben az igényes kulturalis programok szamat és a térségi,
k6zosségi kapesolatok erésségét is novelik.

Kutatdsi moédszerek

A kastélyok és varak furdévarosi szerepét bemutaté tanulmany egy nagy komplex
fird6varos-fejlesztési kutatas alrésze (Kobli 2018). Az elemzéshez szitkséges adatokat

1 pPhD, Egyetemi Adjunktus, Gazdalkodastudomanyi Tanszék, Edutus Egyetem
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részben sajat korabbi fiird6varosi kutatiasaim és tapasztalataim biztositottdk (KK6bli 2015,
Horvath et al. 2017), amelynek soran t6bb alkalommal késziiltek helyi lakosokkal kérdéives
kutatasok, illetve a teleptilések életét meghatiroz6 négy f6 teriilet (6nkormanyzat, firdé,
szilloddk, TDM) szereplSivel (polgirmesterek/alpolgarmesterek, — furddigazgatdk,
szallodaigazgatok, TDM menedzserek) késziltek szakmai interjuk (K6bli 2018).

Ezeket egésziti ki a legjelentGsebb hét hazai furdGteleptilés kiilonb6z6 fejlesztési
koncepcidinak, terveinek szakszerd feldolgozasa. Minden fiird6varos korszerd, innovativ
tervekkel rendelkezik, amelyek elkészitése természetesen kotelezé feladat, de mivel komoly
anyagi lehet6ségeik és hosszutava érdekeik kotédnek a tényleg sikeres és hatékony
fejlesztések megvaldsitasdhoz, probaljdk a sablon megoldasok mellett valédi tartalommal is
megtolteni azokat.

Célom egy 1j felosztas megalkotisa volt, amely révén 3, egymastdl jol kilénbozé
csoport alkothatd a hazai egészségturisztikai attrakciok és a kastélyok és varak szerepét
illetéen. Ehhez konkrét esettanulmanyi helyszinek kertltek kijelélésre a szakirodalom
vizsgalata, illetve a primer felmérések eredményeképpen: Gyula, Sarvar, Eger, Miskolc
(Miskolctapolca — Didsgy6r), Harkany-Siklos, Héviz-Keszthely, Stimeg, illetve Simontornya
és Zalacsany. A kivalasztott teleptiléseknek koszonhetSen valtozatosan, sokféle szempont
figyelembe vételével lehetett a kastélyok és varak, illetve a fiirdévarosok
kapcsolatrendszerét meghatarozni.

A fUrdévarosok jellemzdi

A magyar fiirdévarosok nagyok sokszintek, eltéré varosi kornyezettel, torténeti
hagyomanyokkal ¢és gazdasagi szereppel rendelkeznek. A magyarorszagi furdévarosok
mindségi kindlatinak alapjat kivalé természeti, els6sorban geotermikus adottsagaink
biztositjak. Hazank Japan, Izland, Olaszorszag és Franciaorszag utan a vildg 6t6dik legjobb
geotermikus adottsigaival rendelkezik (OES 2007). Ugyanakkor a magyar vizkészlet
egyedilallé a vilagon olyan tekintetben, hogy egyszerre magas hémérsékletlek és magas
asvanyi anyagtartalommal is rendelkeznek (OES 2007). Az egészségturizmust illetéen két
nagy altertilet killontl el, a gyégyturizmus és a wellness turizmus (OES 2007). Az utazok
motivaciétdl fuggden tartézkodasuk alatt kilénb6z6 egészségturisztikai szolgaltatasokat
vesznek igénybe. A gydgyturizmus esetében a f6 célecsoport a kréonikus betegségben
szenvedd, vagy fijdalma enyhitésére vagyé vendég (Boros Sz. et al. 2011). Az utazas
motivaciéja a gyogyulas, illetve a rehabiliticié. A beteg (de nem strgGsségi ellitasra
szorul6) vendégek elsédlegesen egészségiigyi, gyogyaszati kezeléseket vesznek igénybe, de
allapotuktdl figgben, szabadidejiikben egyéb turisztikai szolgaltatisokat is felkereshetnek.
A finanszirozasi forma gyakran a kotelezd egészségbiztosito altal finanszirozott kezelésekre
épul.

Az egészségturisztikai szektor masik nagy aga a wellness, f6 célcsoportja olyan,
nagyrészt egészséges vendégek, akik megel6z6, preventiv céllal veszik igénybe a killénb6z6
feltolt6dést, kényeztetést biztositd szolgaltatasokat (Connell 2013). A f6 motivacié az
egészség meglrzése, a betegség megeldzése, valamint az egészséggel kapcsolatos tudas
megszerzése (OES 2007). A wellness utazason egészséges emberek a szabad idejikben a
sajat koltséglikon vesznek részt, ahol olyan turisztika szolgaltatasokat vesznek igénybe,
amelyek egészségiigyi elemet is tartalmaznak (Boros et al. 2011). Fontos, hogy a szolgaltatas
szérakoztatd modon, a vendég szamara vonzé kornyezetben valésuljon meg, lehetSséget
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teremtve a vendégek szamara az egészség atfogdan értelmezett (mentalis, fizikai, biologiai)
Osszhangjanak megteremtésére, megismerésére. A programokon valé O6nkéntes részvétel
jellemzi, ugyanakkor nem egy-egy konkrét egészségligyi probléma kikiiszobolésén van a
hangsaly (Hustiné 2011).

Az Orszagos Egészségturizmus Fejlesztési Stratégia (2007) alapjan 1372 termalvizkut
volt talalhaté Magyarorszagon, amely koziil 270 elismert gyogyviz (antsz.hu, 2019). Jelenleg
32 telepiilés, illetve telepiilésrész kapott gyégyhelyi mindsitést az ANTSZ Orszagos
Tisztiorvosi Hivatalatdl (antsz.hu, 2019). A gyégyhelyek azonban nem tekinthetéek minden
esetben fiird6varosnak, hiszen klimatikus gyogyhelyek (Kékestet6), gyogybarlanggal
(Tapolca) és gyogygazzal (Matraderecske) rendelkezs telepiilések is kaptak gyogyhelyi
mindsitést.

A mindsitett gyogyfird6k szama Magyarorszagon 98 (antsz.hu, 2019) és 40
gyogyszalloda tizemel 21 kiilonb6z6 telepiilésen (antsz.hu, 2019), ezek azonban forgalmuk,
vendégkorik, gyogyaszati hagyomanyaik ¢és gazdasagi szerepiik alapjan nagyon
kilénboznek egymastél. Az OES (2007) hiarom szinten kategorizdlta a hazai
tirdoSlétesitményeket, és fgy a fiirdGknek otthont adé teleptiléseket is. A kutatdsban
kimutatott 385 firdételeptilés kozul 187 létesitményt soroltak kategdridba, amely alkalmas
volt kiilénb6z6 fejlesztési célok megvaldsitasahoz. Harom kategoriat hataroztak meg (OES
2007):

@ Nemzetkézi jelentéségl  furdShelyek, torténelmi, mudemléki — furddk,
gyogyhelyek

@ Orszagos és regionalis jelentéség turisztikai szolgaltatok

@ Helyi jelent8ségt fiirdSk

Ez a kategorizalas, féleg a jelentésebb fiirdévarosok tekintetében ma is megallja a
helyét, felilvizsgalva és figyelembe véve a legtjabb, 2017-es Nemzeti Turizmusfejlesztési
Stratégia 2030 behatarolasat is, ami alapvetéen megegyezik ezzel a csoportositassal a
legmagasabb szinteken. Az 1. abra bemutatja a harom kategoriaba tartozo teleptiléseket.

A legjelentésebb hazai furdShelyek a térképen pirossal jeldlt ,,Nemzetkozi jelentSségd
firdéShelyek, torténelmi miemléki fiirdSk, gydgyhelyek™ kategéridba sorolt 17 furds. Ezek
alkotjak vizsgalatom korének £6 tertiletét, a legtébb jelentSs kastéllyal és varral rendelkezé
hazai fiirdStelepiilés ide tartozik (Gyula, Sarvar, Eger, Miskolc). Ezen varosok k&zos
jellemzokkel rendelkeznek, mint példaul, hogy az attrakcié a gyégyviz és az erre épuls
mindségi szolgaltatasok, amelyek egész évben, azonos mértékben és minéségben
elérhetSek, ezért alig jellemzé a  szezonalitds. Ennek pozitiv hatdsai vannak a
munkaerépiacon, a turizmusbdl szarmazé bevételek pedig magasabbak, igy egy erds és
kiegyensulyozott gazdasagi struktura alakult ki a teleptiléseken (K&bli 2015).
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1. abra: A magyarorszagi fiird6k kategoriak szerinti beosztasa és elhelyezkedése
hazankban
Forrds: (OES 2007 alapjin szerk.: Kibli - Horvdth 2018.)

Az egészséges életmdd és az alternativ gyogyaszat egyre nagyobb szerepet kap a
nemzetkézi turizmusban. Kilénosen igaz ez a nyugati orszagokbdl (Németorszag, Ausztria,
Skandinav 4llamok) érkez6 id6sebb, szenior turistakra. Ok a turisztikai kereslet mindharom
meghatarozé tényezbjével rendelkeznek: szabadid6 (hosszabb kezeléseken tudnak részt
venni), diszkrecionalis j6vedelem (fizet6képes kereslet) és motivacié (leghatékonyabb
gyégymodot megtaldlni egészségligyl problémaikra, és egészségesen élvezni a nyugdijas,
szabad életiiket). A szenior korosztaly mellett - kdszonhetSen az egészségtudatos életmod
terjedésének és a wellness és gyogyaszati elemek fokozodd kapcsolodasanak - egyre tobb
fiatal vendég érkezik preventiv, valamint szérakozasi, kikapcsolodasi céllal a fiirdévarosokba.
Az egészségturizmusban a folyamatosan valtozé piacokkal is szamolni kell. Az utébbi
években uj, fizetGképes orosz és cseh vendégkor jelent meg jelentés szamban a hazai
fird6évarosokban, komoly tarsadalmi-gazdasagi hatdsokat okozva a teleptiléseken.

A fird6varosok magasabb adébevételek felett rendelkeznek, amelyet a telepiilési
kornyezet folyamatos fejlesztésére, megujitasara, gondozasara lehet forditani. Rendezett,
tiszta telepiilés, nagy zoldfelilletek és parkok altal elegans és esztétikus varoskép alakulhat
ki a gyogyhelyeken, ami fontos szerepet jatszik a varos imazsaban is.

A vendégeket a fiirdévarosokban hosszi tartézkodasi id6 jellemzi, amely t6bb
szempontbdl is fontos. ,,Egyrészt azt befolyasolja, hogy milyen kapcsolatot képes a turista
kialakitani a helyi lakossaggal (minél révidebb a tartézkodasi id6, annal nagyobb a feliiletes
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kapcsolat val6szintisége). Masrészt a desztindcioban révidebb ideig tartézkodé turistak egy
tére esé koltése altalaban alacsonyabb” (Puczké — Ratz 2001). A turisztikai szolgaltatok
nagyon kedvelik azokat a vendégeket, akik hosszabb id6t téltenek el egy adott térségben,
hiszen t6bbet is kdltenek, tdbb programon vesznek részt, emellett tdbb idejik van az adott
térség megismerésére, eljutnak kevésbé ismert attrakcidkhoz is. A firdévarosok esetében a
vendégek hosszabb ideig maradnak, ezért otthonosabban érzik magukat, tehat jobban
vigyaznak a helyi kérnyezetre. A hosszabb tartézkodasi id6 alatt a kiegészité programokra
is tobb id6 jut, és itt jOhetnek szamitasba az olyan magas értéket tartalmazé természeti- és
kulturalis =~ attrakciék, amelyek komoly motivaciét adhatnak a sokszor idGsebb
vendégkornek is. Amennyiben akar az adott firdévarosban, akar annak kozvetlen
térségében talalhato kastély vagy var, az Oriasi szerephez juthat a kinalat b&vitésében.

A hazai firdévarosok csoportositdsa a kastélyok és varak
szerepe alapjdn

A firdék, illetve a kastélyok és varak kézott egyértelmd és pozitfv iranyd kapcesolat van,
ami egyre szorosabb egyittmtkodéseket okozhat. Egyrészt kiegészité attrakcioként
léphetnek elé ezek a minéségi kulturdlis attrakcidk a sikeres fiirdévarosokban, amely a
vendégek élményigéretének boviilése mellett a turistik hatékonyabb térbeli eloszlasat is
segiti, enyhitve az esetleges szezondlis zsufoltsigot. Emellett 4j, igényes vendégkor is
bevonzhat6 a firdévarosokba, egy gydnyord kastély, illetve egy izgalmas tOrténetd var a
hatékonyabb marketing munkaban is komoly lehet6ségeket kaphat. Amennyiben nem a
firdévarosban, hanem egy szomszédos teleptilésen talalhaté a kastély vagy var, abban az
esetben a térségl egylttmikodéseket is javithatja egy szorosabb turisztikai kapcsolat
kialakitasa, és emellett névelheti a tarsadalmi kohézi6 szerepét is. A magyar turizmus nagy
problémaja, hogy szereti mindenki csak a sajat attrakcidjat apolgatni, védeni és akkor se
keres egyiittmtkodési lehet6ségeket, ha azzal potencilisan javithatna a sajat helyzetén.
A fird6k és a kastélyok, varak tOkéletesen egészithetik ki egymas lehet&ségeit.

Kutatdsom alapjan a hazai fiirdévarosokat hirom kilénb6z6 csoportba tudtam sorolni,
annak figgvényében, hogy taldlhaté-e valamilyen var vagy kastély, akar az adott
firdGteleptilésen, akar valahol a kdzvetlen térségében.

A harom csoport:
@ I A kastély és var, mint a firdévaros egyik {6 attrakcidja
@ II. Nemzetkozi jelentSségi fiirds, térségi kastéllyal vagy varral
@ 1II. Kastély és var, minGségi wellness szallodaval

Ezek a csoportok jol elkiilonithetd jellemzokkel rendelkeznek, amelyek alapjan mas-mas
megkozelitéssel ugyan, de talalhatéak erds kapcsolodasi pontok az egészségturisztikai és a
kulturalis attrakciok kézott.

I. A kastély és var, mint a fiird6varos egyik f6 attrakcidja

Az elsé csoportba azok a nemzetkdzi jelentéséggel is bird fiirdévarosaink kertltek,
amelyek turisztikai kindlataban erésen meghatarozé attrakciéként van jelen egy var vagy
kastély. Turisztikai lehet6ségeink magas szinvonalat jol jellemzi az a tény, hogy sok olyan



58

jelent6s firdShely van hazankban, amely kimagaslé értékG kulturalis attrakcidval is
rendelkezik. Harom olyan jelentGs egészségturisztikai desztinacié is van hazankban - Gyula,
Sarvar és Eger (Egri Var és az Egri Termalfurd§ és Toérokfird6) — amely nemcsak mint
firdévaros sikeres, hanem legalabb annyira, ha nem jobban ismert gazdag térténelmi
multtal rendelkez6 varar6l. Ezeken a telepiiléseken az egészségturizmus és a varturizmus
gyonydrid Osszhangban mikédik, egymadst tokéletesen kiegészité attrakcidkként vannak
jelen. Az természetesen, hogy az adott teleptiléseken milyen mértékben hasznaljak ki ezeket
a k6z6s egytittmikodési lehetségeket, mindig a helyi érdekektdl, viszonyoktdl, tulajdonosi
koroktdl is fige. Az igényes kultira és gyogyulas tokéletesen illik egymashoz ezeken a
teleptilésen. Raadasul a varak kulturdlis rendezvényhelyszinekként is fontos szerephez
jutnak. Sarvar és Gyula esettanulmanyi példdjat b6vebben bemutatom.

Sarvar esetén a méltan hires Nadasdy-var és a benne helyet kapé Nadasdy Ferenc
Muzeum a varos jelképeként szolgal hosszd évszazadok 6ta, a késGbbi épitkezések és
felgjitasok mellett is alapvetéen a mai napig egy 16.-17. szazadi varkastély tarul a
furdévarosba latogatok szeme elé. 1534-ben lett a Nadasdy csalad tulajdona a var, és
Sarvart a mévelt humanista Nadasdy Tamas az orszag egyik kulturdlis centrumava tette, a
varosban iskolat és nyomdat alapitott.

1. kép: A sarvari Nadasdy-var és a Sarvari Gyogy- és Termalfiird
Forras: Kibli A. 2018.

A sarvari furd6 fejlédésének torténete a 1960-as években kezd6détt, 1961-ben a
kéolajkutatasok soran talaltak ra az értékes eréforrasra. A feltart termalviz hasznositasa
érdekében 1968-ban megépiilt a varosi firds. Sarvaron kétféle vizet talaltak, egyrészt a
gyégymedencékben talalhaté 43 °C-os vizet, amely 1200 méteres mélységbdl szarmazik,
illetve a 83 °C-os, 2000 méter mélységbdl feltérs vizet, amely Rabasémjén teriletén
talalhaté és natriumkloridban, a hidrogénkarbonatban, a jédban és bromban gazdag
(sarvar.hu). Ebbdl a magas sétartalmi gyogyvizbdl leparlassal allitottdk el a hires Sarvari
Termalkristalyt.

A helyi turizmus 0j korszakdnak alapjait a kilencvenes évek végi turizmusfejlesztési
koncepcié adta, enneck eredményeként jelentGs firdéfejlesztési tervek keriltek
kidolgozasra. Sarvar 6riasi fejlédése 2001-tél kezd6dott meg, amikor a Széchenyi Terv
forrasai révén, kiegésziilve az 6nkormanyzat forrasaival megépiilt a szinvonalas Sarvari
Gyogy- és Termalfiird6, amely 6sszesen 4 millidrd forint 6sszegll beruhazassal éptilt meg.
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A firdé 2002 decemberében nyitott meg és a fiird6 fejlédése a varos egyéb turisztikai
beruhazasaira is pozitiv hatassal volt.

A furdé6 sikere a teleptilés fejlédésére is kedvezd hatassal volt, 2012-ben Sarvar, 28 évnyi
sziinet utan, egyszerre két varosi teriiletét, a fiirdét, illetve az arborétumot is gyogyhellyé
tudta nyilvanittatni. A fird6 és kornyezete azota is 4j attrakciokkal és szolgaltatasokkal
(Kalandpark, Csuszdafejlesztés) varja a telepiilésre érkezé vendégeket. A varos
folyamatosan fejl6dik, amelyet a turizmus mellett segit és kedvez6en befolyasol a telepiilés
jelentGs ipari kapacitiasa is. Fontos lenne, hogy a var és a fird6 még hatékonyabb
egyuttmikodést valdsitson meg, és az egész varos turizmusa profitiljon két ilyen
kiemelked§ attrakcié meglétébdl.

Gyula jelent6s torténelmi hagyomanyokkal biré telepiilés, amelynek szines torténete és
a varoshoz kapcsol6dé 6rokségek, értékes részét képezik a jelenlegi turisztikai kinalatanak
és a varos mindennapjainak. A véros sziletése az Arpad-kor végére tehets, akkor
Gyulamonostoranak hivtak (Implom J. 1968). Az 1390-es években mar egy 44 teleptilésbél
all6 uradalom koézpontja Gyula, valaszté, valamint vasartartasi jogot is kapott. Az
uradalmat 1403-tél birtoklé Maréthy Janos sokat tett a varos fejlédéséért. A Maréthy
csalad kihaldsa utan a kiralyra szallt uradalmat Matyas kirdly 1482-ben fianak, Corvin
Janosnak ajandékozta, a varos pedig 1484-ben f&ispani, alispani és szolgabirdi tisztséget
kapott, ezzel a varos Békés megye székhelye lett és kozel 500 évig az is maradt
(varosbaratok.hu).

1566-ban a gyulai var és a varos torok kézre jutott. 1695-ben szabadult fel, de a varos
lassan tért magahoz, a kuruc szabadsagharc bukasa utin a térséget Harruckern Janos
Gyorgy kapta az osztrak csaszari udvartdl. A kérnyékrdl katolikus és reformatus magyar
csaladok érkeztek, majd 1724-ben a Rajna vidékérSl németeket is telepitett a varosba az 4j
foldesur, akik 1étrehoztak Német-Gyulat, amely 123 éven at 6nallé varosként létezett. A
roman csaladok egy része a kastélyban vallalt szolgalatot és letelepedett a kozelben, igy
sziiletett meg a gyulai Miklés varos, vagyis Romanvaros. A varos ezutan gyorsan fejlédott,
megépiiltek az elsé kéhidak. Az 1867-es kiegyezés utan fejlédésnek indult a gazdasag,
1866-ban felépilt az elsé gbzmalom. A trianoni békeszerz8dés a varos szamara is tragikus
kovetkezményekkel jart, Gyula a gazdasagi vonzaskdrzetébe tartozd 30 teleptilés kozil 26-
ot elveszitett, a magyar—roman hatart a varostdl csupan 4 km-re hiztdk meg. Ezutan t6bb
orszagos jelent6ségli intézmény jelent meg a telepiilésen, mint a megyei kérhaz, a
tidészanatdrium. Két kivalé hentesmesternek készonhetéen pedig vilaghird lett a gyulai
kolbasz, aminek folytatasaként az 1970-es években nagylzemmé fejlédétt a gyulai
hentesipar, 1978-ban létrejétt a Gyulai Huskombinat (varosbaratok.hu). Az 1950-es évek
nemcsak a politikai valtozasok miatt jelentettek valsagos idGszakot a varosnak. 1950-ben a
megyeszékhelyi rangot Gyulardl athelyezték Békéscsabara. Mégis képes volt a varos a
megujulasra, amelyhez a fird$ fejlédése is nagyban hozzajarult.

Gyula nagyon jelentés furd6torténeti hagyomanyokkal rendelkezik, a varosnak mar a
tor6k uralom elStt volt hideg vizes fiirddje, és 1518-ban oklevél rendelkezett arrdl, hogy azt
a plébanosnak kell rendben tartania. A t6rok id6kben természetesen felviragzott a
firdSkultara, Evlia Cselebi t6rok utazé Gyulan mar 11 furdérél tett emlitést. 1722-ben
Franz Rosenfeld metszetén pedig mar dbrazolta is a torok fird6t (varfurdo.hu). A torékok
utani korszak leghosszabban mtkédé gyulai gézfiird6jét Popp Alajos épitette 1887-ben, itt
12 kad és egy artézi katrdl taplalt kéz6s medence is varta a fiird6z8ket, ahol kiillon kellett
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fiirdenitik a holgyeknek és az uraknak. 1930-ban megépiilt a Partfiirds, amely az Fl6viz-
csatornabdl szadfallal lekeritett 60 x 12 méteres partszakasz volt (varfurdo.hu).

Ezutan felmerilt egy mélyfarasu kut Stlete és 1942-ben a kastélykertben létrehozandé
tdiilStelep és gyogyfiirds céljdra az Almésy-csalad megalapitotta a Gyulai Fiirdé és Udiilé
Részvénytarsasagot. A ma ismert gyulai alkdli-hidrogén-karbonatos termalviz 1958
szeptemberében tort fel, és 1959-ben megnyilt a Gyulai Varfiirds. Az elsé termalmedencét
az egykori Partfiird6 medencéjének atépitésével hoztak létre. 1965-re elkésziilt a Lovarda és
a téli fird6, a folyamatos bévilés és vendégkdr névekedés hatasaként pedig 1971-ben
gyogyfurdévé nyilvanitottak. A hetvenes évek a fiird6 aranykoranak szamitott, 1972-ben
betizemelték az V. szamu termalkutat is, és atadtak az 50 méteres uszodat, és Gyula volt az
orszag elsé varosa, ahol bevezették a minden gyermek szamara kételez6 tszasoktatast.

Az 1990-es években jelentds fejlédés a fiird6t tekintve nem tortént, majd a Széchenyi 1.
projekt keretében keriilt sor a gydégymedencék feldjitasara, a fatésrendszer modernizalasara,
a kupolas fedett fiird6t helyét pedig forgatott vizd wellness fiirdé vette at. Kialakitottak a
gyermek viziparadicsomot, a csuszdas medencét, kamikaze és Orids  csuszddval
(varfurdo.hu).

2. kép: A Gyulai Var és a mellette talalhaté Gyulai Varfiird
Forrds: Kibli A. 2018.

A VarfirdS legnagyobb mértékd beruhazasaként épult fel 2013 karicsonyara az 4j
csaladi élményfirdS, az AquaPalota, amely kiilonleges csaladbarit szolgaltatdsaival és
kornyezettudatos miszaki megoldasaival teljessé tette a firdS kinalatit. Gyula
egészségturisztikai szerepe kiegésziilve a kulturalis, gasztronémiai és sportkinalataval igazan
komplex jelentéségli a hazai desztincidk koézott, mikézben a varos infrastrukturalis
fejlédése is a vonzod, turistabarat megjelenést szolgalta (szOkSkutak, belvaros feldjitasa).

Szigeteréd projekt — Gyula

A folyamatos 1) fejlesztések Gyula nemzetkézi szintli gyogydesztinaciova valasahoz
segithetik hozza a telepiilést. Ebben a fejlédésben a legrangosabb és nagyszabasu
kulcsberuhazas, a Szigeteréd projekt, amely a gyulai fejlesztési tervek esszencidjaként is
felfoghato.

A Szigeteréd, mint komplex gyogyhelyfejlesztési projekt tobb évszazados torténelmi
alapokon és tobb, jelenlegi és késziil6é kulturalis és egészségturisztikai attrakcion alapszik.
A gyulai var ,,vizi varként” volt jelentSs eréditmény, az egykori Szigeteréd szivében épult
fel a tégla eréd. A Szigeter6dot a viz, a palankvar, és a téglavér egyiittese alkotta. Epitészeti
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szempontbdl a projekt célja a Szigeteréd-terillet egységének minél nagyobb mértékd
visszaallitasa (Gyula varos desztinaciofejlesztési stratégidja 2015-2020).

A terv Halmos Béla épitész egykori kutatasain alapszik és az elképzelések szerint a var
és az Almasy-kastély az eredetihez hasonl6 vizesarokrendszerrel lenne kérbekeritve. Ez
egészlilne ki a Szulejman emlékét 6rz6 dzsami régészeti bemutatdsaval, a palankvar
feltardsaval, valamint egy korszerl rendezvénytér kialakitiasaval. Ezutan a Szigeter6d és a
Viarfurd6 teriletének Osszekapesolasa révén, egy igazi, fenntarthaté alapokon nyugvo
egészségturisztikai latvanyelem kertilne kialakitasra, ami a helyi, eredeti allapotokbdl indul
ki, de a hosszt tava jovébe tart (Gyula varos desztindcidfejlesztési stratégiaja 2015-2020).
A viz kézponti szerepe igy még jobban hangstlyozasra keriilne és az eredeti allapotok
szerintl megujitasa a kornyezeti er6forrds megovasaban is segitene. A fiirdé kozéptava
fejlesztési terve mar tudatosan vizsgalja a kolcsOnhatiasokat a  Szigeter6ddel.
A Szigeter6dhéz valé kapesolédas a Virfiirdé északi oldalan lehetéséget ad egy olyan
egészségturisztikal latvanyelem létrehozasara, amely a Szigeteréd mas elemeit erdsitve
alkalmas arra, hogy Gyula varosat belfdldi jelentSségén tdl a nemzetkézi gydgyturisztikai
piacon is kiemelt szereplS legyen (Gyula varos desztinacidfejlesztési stratégiaja 2015-2020).

A projekthez komoly kockdzatok is kapcsolédnak. Egyrészt nagy veszély, hogy a
megfelels forrasok hidnya miatt csak részprojektekre esik szét. Ha a kivitelezés ideje alatt
be kellene zarni a fiirdét, az komoly gazdalkodasi és foglalkoztatasi problémakat okozhat,
mikézben a versenytarsak megerésddésére lehet szamitani. A koronavirus okozta
turisztikai visszaesés hatdsai is visszavethetik a beruhdzast. Amennyiben viszont a
terveknek megfelelSen elkésziil a fejlesztés, Gyula olyan egyedulalls, hosszu évtizedekre
meghataroz6 és jelentSs fejlesztéssel bovil, amely egyedilallé lehet a hazai turisztikai
piacon.

II. Nemzetkozi jelentSségti fiirdd, térségi kastéllyal vagy varral

A misodik csoport esetén a nemzetkézi jelentSségi flirdének otthont adé telepiilésen
nincsen kimagaslé var és kastély, viszont kézvetlen kornyezetében, az adott telepiilési
térségben van olyan masik teleptilés, amely ilyen 6rSkségi elemmel bir. Ebben az esetben a
kozos szinergiak, az egymast erésité pozitiv hatisok kiaknazasa a cél. A fiird6varosok
ugyanis olyan jelentSs vendégkorrel rendelkeznek, akik pihenésiik alatt szivesen keresnek
tel kulturalis kiegészité attrakciokat. Ha a firdSbe érkez6, alapvetSen fizetGképes kereslet a
térség tobbi turisztikai attrakcioéit is felkeresné, az nemcsak anyagilag jelentds fejlédés
példaul a varak életében, hanem a térségi egytttmikodésekre is kedvezben hatna.

Ilyen egymast jol kiegészité kettés példaul a Miskolctapolcai Barlangfiirdé és a
Dio6sgy6ri Var. Ebben az esetben jogilag mindketté latvanyossag Miskolc varosahoz
kothetd, azonban a telepiilési mult, illetve a kiépiilt szolgaltatasok jellege tokéletesen
elkiilonitik a kilonb6z6 varosrészekbe érkezé vendégek motivaciojat (Miskolctapolca —
egészségturizmus, Didsgyér — varturizmus, Miskolc belvaros — varosi turizmus és
fesztivalok). A cél az lenne, hogy a turistak gondolataiban ezek ne kiiloénallé attrakciok
legyenek, hanem a Barlangfiird6be érkez6 gyogyulni vagyd vendég is meglitogassa a
folyamatosan fejl6dé varat, mikézben a Varba érkez6 iskolas csoportok szamara is
izgalmas program lenne egy délutani furdézés, mindehhez a hatteret pedig egy fejl6d6
magyat nagyvaros adja.
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Szintén a térségi egyittmikodési lehetGségre példa a Harkanyi Gyogy- ¢és
Strandfiird6 és a Siklosi Var esete. Itt arnyalja a képet, hogy Siklés varosaban is van mar
termalfiird6, de mig az inkdbb wellness profillal rendelkezik, a hiresebb és torténelmileg is
jelent6sebb harkanyi fiird6 a gyogyturizmusban szerzett maganak komoly hirnevet. Viszont
a térség tele van olyan attrakciokkal, amelyekre éptilve a jelenleginél sokkal hatékonyabb
Osszefogas is megvalosulhatna. Erre sziiksége is lenne a térségnek, hiszen folyamatosan
kiizd viszonylagos periféria helyzetével foldrajzilag, megkozelithet6ség szempontjabol
nincs tdlsagosan kedvezé helyzetben sem a hazai, sem a f6 kild6orszagok tekintetében.
Azonban Harkany egészségturizmusa, Siklés varahoz kapcsol6dé kulturalis adottsagok,
Villany borturisztikai sikere és Pécs nagyvarosi, egykori Eurépa Kulturalis Févaros szerepe
tokéletesen Osszekapcesolhatd lenne egy sokszind, komplex turisztikai régids termékké,
amelyben olyan egyedi térségi arculat lehetne megalkothat6, ami nemzetkdzileg is vonzo
lenne. Azonban a kilénall6 fejlesztések, sokszor elzarkézé hozzaallas lassitja a folyamat
megvalOsitasat.

A hatékony egytttmikoédésre sokkal jobb példa Héviz és Keszthely telepiiléseinek
egyuttmuikodése. A két szomszédos kisvaros a nyugat-dunantili régié teriiletén, a Balaton
nyugati medencéjében fekszik és hosszd ideje kiemelt szerepet jatszanak a turizmusban.
Bar csak par kilométer valasztja el Gket egymastol, nagyon eltérd turisztikai kinalat jellemzi
Oket. Héviz a legismertebb, legtébb vendéget vonzé magyar fiirdévaros, amely nagyon
értékes turisztikai hagyomanyokkal rendelkezik. Keszthely, a ,,Balaton févarosa”, amely
évszazadokra visszavezethet$ kulturalis vezetd szerepével és komplex turisztikai kindlataval
a Balaton térségének egyik legnagyobb és gazdasagilag legfontosabb varosa.

A Festetics-csalad 6réksége tobb szempontbdl Gsszekoti a két varost, meghatarozza
torténetiiket, fejlédéstiket és mai helyzetiiket (Horvath - Ko6bli 2016). Festetics Kristof
1739-ben a teriilet kizardlagos birtokosava lett, majd igazan a 18. szazad végén, gréf
Festetics Gyorgy idején indult virdgzasnak. Keszthelyen kastély ¢épult (1745) és
megalapitottdk a Georgikont, amely Eurdpa elsé kozép- és fels6fokd mez6gazdasigi
oktatasi intézménye volt (1798) (west-balaton.hu). Ez idé alatt a Hévizi-t6 is egyre
ismertebb lett, kialakultak az elsé ideiglenes furdéépiiletek. A 18.-19. szazadban Keszthely
szerzett vezet szerepet a térségben, a Festetics csaldad kulturalis programjai orszagosan
hiresek voltak. (T6rzsck A. 2015)

A szocializmus éveiben mar sokkal kiegyenlitettebb volt a két tidtilShely fejlédése, mig a
két telepiilés kozott markans eltérés az elmilt két évtizedben tovabb erdsédott. Héviz
egyre fontosabb szerepet t6lt be nemzetkézileg a gydgyturizmuban, egész évben kozel
azonos vendégszammal, tobbségében kiilféldi vendéggel (a hagyomanyos német és osztrak
vendégkor mellett, egyre fontosabb lett az utébbi években a fizetSképes orosz, ukran és
cseh piac). Eves szinten tébb mint 1 millié vendégéjszakat regisztrilnak a firdévarosban.
Ennek egyik oka a nemzetkdzi trendek megvaltozasa, megnétt azon utazasok szama, ahol a
turista f6 motivacidjat a gyogyulas és a rehabilitacid, illetve a prevencié adja. Ezzel
szemben a klasszikus Balaton-parti tidtil6helyek turizmusa is atalakuléban van, a 90-es évek
vendégszamaihoz és nemzetiségi Osszeteviiéhez képest visszaesés mutatkozik. Keszthelyen
a hagyomanyos, nyari szezonhoz kapcsolédd vizparti turizmus a legfontosabb vonzerd.
Mindezt jol kiegésziti a varos kulturalis kindlata, amely elsésorban a Festetics-6rokségre
épul, amely az utobbi években jelentSs fejlesztési tamogatashoz is jutott.
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X 3 il

3. kép: A vilaghiri Hévizi-T6 és a keszthelyi Festetics kastély és Helikon
Kastélymuzeum

Forvds: Kabli A. 2018.

A két varosnak szorosabb egyluttmikodésre kell torekednie egymassal és térségiikkel.
Ehhez a Festetics 6rokség, és konkrétan a kastély tokéletes helyszint biztosit. Jelenleg is
nagyon sok hévizi vendég keresi fel kiegész{té programként a gyonyor kastélyt, ahova
szervezetten is szallitidk az igényes kultira irant érdekl6ds, féleg német és orosz
csoportokat. Szamukra a kastélyban rendezett galaest, zenei el6adds egy olyan egyedi
program, amely értékesebbé teszi hévizi pihenésiiket. A kastély vonzé szerepe visszafele is
hat, sok turista f6 motivacidja a térségben Keszthely, kastélyanak és strandjainak
felkeresése, de igazi mindségi szallas sajnos csak Hévizen taldlhaté az utdbbi években.
A két telepiilésen a kulturdlis és egészségturisztikai 6rokség termékkozpontu fejlesztése
eredményesen integralhatja egységbe a térséget, az egykori Festetics-uradalom turizmusat
kézpontba emelve a kéz6s mult és jelen hangsulyozasaval.

III. Kastély és var, minGségi wellness szallodaval

A harmadik csoport kiindulasi filozéfidja ellenkezd, mint az el6z6 két csoport esetén. Itt
alapvetGen a kulturalis 6rokségi elem, a kastélyok és a varak multja és jelenlegi szerepe a
meghatarozo, és ez egészll ki egészségturisztikai fejlesztésekkel. Egy jelent6s kulturalis
attrakcié (var-és kastély) desztindcids imdzsa ugyanis nagyban ndvelhetd egy mindségi
wellness szallé révén.

Ez hazankban sok magantulajdonban 1évé kastély esetén megvalésul, patinans,
mindségi szallashely-szolgaltatas zajlik a gyonyorien feldjitott kastélyok falain belil. Ezek
kozil tobb is olyan egészségturisztikai szolgaltatasokat nyujt, amely kiilonleges élményt
biztosithat, féleg a wellness teriiletén az idelatogaté turistak szamara. Példaként emlithetjiik
a simontornyai Fried Kastélyszallé Resort vagy a zalacsanyi Batthyany Kastélyszallot. Ezek
a kastélyok kivalé helyszinei a pihenni vagyoknak, legyen sz6 parok, csaladok
kikapcsolodasarol, szakmai konferencidk vagy kulturalis események rendezésérél. A kulcs
abban rejlik, hogy a kastély nydjtotta elegancia és békés kornyezet tokéletes harmoniaba
keril a vizhez kapcsolédd, emberi testet, lelket és szellemet is feltdlté wellness
szolgaltatasokkal.

Szintén ebbe a csoportba tartoznak azok a varral és kastéllyal rendelkez$ teleptilések,
ahol egyértelmlen az 6rokségi elem a helyi turizmus £6 alapkéve, de a turizmus minél
hatékonyabb mindségi fejlesztése céljabdl, olyan magas mindségi szalldsok is épiiltek,
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amely nagyon komoly egészségturisztikai potencidllal is rendelkeznek. Kivalé példa erre
Siimeg, ahol a hires var rekonstrukciéja céljabdl folyamatos beruhazasok zajlanak, ez pedig
hatassal van az egész telepiilés turisztikai fejédésére. A var ala épilt és folyamatosan fejlédé
Hotel Kapitiny Wellness tokéletes példaja, hogy a var hagyomanyainak aktiv apoldsa, a
varjatékok, a szakmai konferenciak és a parok, csaladok szamara nyujtott wellness elemek
milyen hatékonyan képesek egymast kiegésziteni. A var nydjtotta kulturalis attrakcidk és a
szalloda wellness szolgaltatasai kivaléan lefedik a Stimegre érkez6 vendégek motivaciojat,
és a két tertlet fejlédésére pozitivan hat.

KonklUzid

Osszegzésként elmondhaté, hogy haziank sokszind turisztikai attrakciéi kozil
kiemelkednek a fiird6varosok, amely nemcsak a legnépszeribb célterilletnek szamitanak,
mind a belfoldi, mind a kalféldi turistdk kérében, hanem a legnagyobb bevételekben is
részestilnek,  koszonhetSen  mindségi  szolgaltatisaiknak.  Napjainkban — minden
furdGteleptilés szeretne kitinni valamilyen egyedi attrakciéval, amelyet a marketing
tevékenységiikbe is be tudnak épiteni. A fiirdévarosokhoz tartozik egyfajta emelkedettebb
mili§, egyedi furdSvarosi hangulat, amelyben az igényes programok, komoly értéket
képvisel6 attrakciok fontos szerepet kapnak. A fiirdévarosaink egy része rendelkezik ilyen
értékes kulturalis attrakciéval, tobb esetben a helyi turisztikai életben komoly jelentSséggel
biré helyi kastéllyal vagy varral.

A firdk kivaléd egylittmkodési lehetSségeket talalhatnak a varakkal és kastélyokkal.
Egymast jol kiegészité attrakciok jelenhetnek meg egy-egy térség programkinalatiban.
Mind a fUrd6varosi vendégkdér szamdra tarthaté igényes kulturalis programok
helyszineként, mind kiegészit6 latvanyossagként komoly lehetéség rejlik a  kézos
gondolkodasban. Rdadasul a kélesénhatas forditva is mikodik, egy elsédlegesen példaul a
diosgy6ri vagy a gyulai varat meglatogaté csoport szamara is izgalmas kiegészité program
lehet a varlatogatast kbvetSen valamilyen firdSszolgaltatas igénybevétele.

A turizmusban nagyon fontosak az egylittmikodések, a kilonb6zE térségi szinergidk
meglétének feltirdsa és hatékony kihasznalasa. Amennyiben a jovében még jobban
odafigyelnek az dgazat résztvevéi példaul arra, hogy a fiird8k, illetve a kastélyok és varak
kinalata milyen jol Gsszehangolhatd, egymast erdsité szerepet kaphat, akkor az adott
telepiilések és térségek fontos lépést tesznek az igényes, mindségl attrakcidfejlesztés
iranyaba.
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Szilard Egyed'

The role of castles and chdateaus in the economic
development of their geographical surroundings

Introduction

Castles have always played a significant role in the life of their surroundings, being the
political, social and economic centers, they were. However, in Hungary (especially after
World War II) the function they had served, and their importance in regions changed
substantially.

Even though they were forced to endure changes, there is still opportunity in them to
provide significant contribution to the development of their surroundings.

This (practical) contribution, taking into consideration the functions they can and
should serve, may be for health care, social, educational or scientific purposes (Glézik
2017). Furthermore, castles can serve as administrative buildings while having the
significant potential for touristic utilization. This latter potential has substantially grown in
the past few years, as the renovation of castles as possible castle tourism locations played
an increased role in domestic touristic developments, as did the development of attractive
sights and service packages for potential target audiences.

Due to this growth in potential, this study investigates the touristic utilization / touristic
capabilities of castles, and looks for an answer as to what rate the touristic utilization of
castles provides / should provide contribution to the economic development of their
surroundings in the current economic environment.

As for the two fundamental roles for touristic utilization, whether it is acting as
museums/providing general knowledge or acting as catering service provider (e.g.
accommodation, restaurant, business event venue, etc.), there is significant difference in
size, ownership structure, publicity, displaying (cultural) values and the efficiency of
utilization (Bodrogai, 2019), the study handles the two methods of utilization separately.

Literature Review

The touristic utilization of the constructed cultural heritage (castle) consists of the
operational services at the building as part of the institution, and the out-of-the-institution
services within its organic geographical environment which ereates job opportunities, and
generate income and profit. It also generates tax income for the municipality (EC 2019).
Besides providing job opportunities for locals, the castle also strengthens the identity of
the local community with its image and communicative power (Xie — Shi 2019).

Based on the prior information, it can be said that the successful touristic utilization of
castles strengthens their environment, improves their viability while formalizing and
reinforcing the local communities. (However, there are international studies claiming that
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short term successful touristic utilization paradoxically does not strengthen the local
community, but controversially weakens and erodes it in the long run (EC 2019).)

In order for touristic utilization to be successful, every local stakeholdet’s support and
professional co-operation is needed. It is absolutely necessary that municipalities, touristic
professional organizations, cultural associations and the local residents are actively
participating in this cooperation.

Municipalities must help gather financial resources, and the professional directive
organization formed jointly by the concerned municipalities must effectively execute the
management of touristic projects. Within this management activity, further emphasis must
be placed on revealing regional attributes, traditions, habits and cultural heritages, planning
touristic projects, developing service packages, networking, organizing and coordinating
the mentioned cooperation and the management of the actual execution of projects.
Furthermore, an increased attention must be paid to involve the local populace as much as
possible, while continuously training them. Besides all these, municipalities must represent
the long-term goals of villages, even at the cost of short-term economic gains (Davisod
2014, EC 2019).

Touristic professional organizations must provide the expertise, the access to said
expertise (e.g. via regular trainings) and give effective professional support to the
management organizations (Davisod 2014, EC 2019).

Cultural associations, however, also must confidently act in order to protect the state
and cultural values of constructed cultural heritages (castles) (Davisod 2014, EC 2019).

Involving the local populace is also crucial, as they provide for the entrepreneurs whose
services help fulfill the needs of visitors as well as improve the place’s image by impressing
guests with their language skills, hospitable approach, information on services and stories
of legends. For this, it is of fundamental importance to conduct-ongoing trainings and
improve the knowledge level of locals (Davisod 2014, EC 2019, Hamarneh 2019).

An example for such well organized and successful cooperation is the touristic
utilization of the Magliano Alfieri Castle (Italy) (Davisod 2014) and the Riegersburg Castle
(Austria) (Bokal et al. 2014).

Of course, the previously mentioned cooperation, high-level of professionalism
coupled with knowledge are must-have for the successful touristic utilization, but they are
not enough on their own, as castle tourism’s supply elements are extremely varied. Among
them are the castle as a construction (e.g. location, size, architectural style), the basic
infrastructure, the products and services, as well as the natural, constructed and social
environment (e.g. public security, hygiene) (Ruoss — Alfaré 2013, Bodrogai 2019).

The castle building’s external appearance is a fundamental element of the service
package, so it is of no surprise that the actual active works regarding the Alfieri Castle also
began with the renovation of the building, making its external appearance attractive
(Davisod 2014). Of course, Hungary also has emphasis on touristic development plans for
improving the state of castle buildings (Fekete 2016, Bodrogai 2019). This is supported in
Hungary by legislation based on international experience. As a part of this, according to
2016 data, 615 castles and 343 chateaus, and their complexes are under heritage protection.
(This means 7% of the 14,518 unique buildings and complexes are under heritage
protection in the 2016 official central registry of monuments, areas of monumental
significance, monumental environments and historic regions.) Furthermore, legislation
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requires the full-scale development and unified management of castles that are part of the
national cultural heritage and the correlating properties (Fekete 2016).

However, it needs to be said that for many tourists, distance and the time required to
reach the destination are & decisive factors when selecting them, and since castle tourism’s
locations are typically rural areas, this negatively affects their competitiveness (Ruossz —
Alfaré 2013, DBC 2014). (It is important to note that this does not only include geographic
distance, but also how clear the road signs leading to the destinations are (Nagy 2014).)

The state (and keeping them up to at least the expected standards) of accommodation,
energy supply, tap water, waste water and waste management systems, modern
telecommunication networks and solutions, and (mass) transit within the basic infrastructure
also have to be focused on (Ruossz — Alfaré 2013, DBC 2014, Bodrogai 2019).

It is also important to make an effort to balance the castle’s organic environment with
the standards of the castle’s attractions (a rundown natural and constructed environment
hurts the castle’s appeal to potential visitors) (Ruossz — Alfaré 2013, DBC 2014, Bodrogai
2019).

Also, a significant segment of the tourists contributing to the castle tourism> is highly
educated, working, middle-aged people from urban environments;- with above average
income, and in general has bigger than average relative touristic spending. For this
spending, however, they expect high-standard services and enjoyment. They are rather
conscious and require that their active recreation is mixed with experienced, interactive
learning and fun. In said attributes, the Western European (DMG 2013, Nguyen — Cheung
2013), North American (DMG 2013, DBC 2014, McNulty — Koff 2014, Zhao et al. 2016,
Seyfi et al. 2019) and Hungarian (Ratz 2011, Nagy 2014, Gonda 2016, Bodnar —
Jaszberényi 2018, Bodnar 2019, Bodrogai 2019) tourists making up the audience for
constructed cultural heritage tourism are especially similar. Taking these attributes into
consideration is quite important when developing service packages. As an example, as
these tourists are very active and are open towards many kinds of activities, castle tourism
and sport tourism, wine and gastro-tourism, event tourism, equestrian tourism, hunting
tourism and health care tourism may be connected on a service package level. (The visitors
of Gothard Castle (Szombathely), for example, claim that the distance to the spa was one
of the most important decisive factors in choosing the destination (Equinox 2018).) The
mentioned service packages provide opportunity for extending typical touristic seasons and
the balancing of seasonal fluctuation (Ruoss — Alfaré 2013, Nagy 2014, Bodrogai 2019).

Of course, utilization will be less successful if it is not accompanied by a planned,
integrated marketing communications activity. For this, it is important to build the
branding of the castle and its environment by using cutting-edge (online) solutions, which,
due to demand knowledge and differentiation, not only generates higher income and profit
on the long term, but also decreases marketing communication spending (Ruoss — Alfaré
2013, DBC 2014).

It needs to be mentioned, however, that from a touristic utilization perspective, not
only the insufficient number of attractions / setvice package elements can cause significant
problems, but also the exuberance of them. An example for this is one of the most
important touristic regions in the Czech Republic, the region of Ceské Budé&jovice (South
Bohemia), which also includes Cervena Lhota (Renaissance castle), Cesky Krumlov (State
Castle), Hluboka nad Vltavou (Schwarzenberg Castle) and Otlik nad Vltavou
(Schwarzenberg Castle) settlemens. In the case of this region, having less would mean
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considerably more. Firstly, because of the high number of options (due to too much
diversified information), it is relatively hard to inform local populace and hold trainings for
them. Secondly, because in the case of too many attractions, it is hard to have efficient
communication and direct those interested to the specific destination. Thirdly,
municipalities have several too similar service package elements instead of focusing on just
one certain touristic product and base the region’s image on it, as developing each potential
element into attractions, service packages require financial resources that are scarcely
available (Hamarneh 2019).

As previously mentioned, castles primarily utilized as commercial accommodation}
should be handled separately, as those can be operated with bigger profits compared to
museums / general knowledge institutes. The reason for this is that castle hotels can
provide complex service packages almost completely meeting demand requirements in
themselves, so they are not as exposed to the services / service standards of enterprises
independent of them. However, in the competition of commercial accommodation, they
are at a disadvantage for several reasons against other hotels with the same standards. Such
reason is for example their location (geographical distance from large cities), the bigger
relative costs of building maintenance, a lower number of rooms available relative to the
building’s size, and the stricter process of getting authorizations for activities due to
heritage protection. To overcome these disadvantages, castle hotels in Hungary, just like
their Wester European counterparts, must focus on developing unique, customized service
packages. Such packages / package elements include for example a thematic castle-tour
route, a theme park building on regional themes, for which the castle building provides the
backdrop image= A few more examples are multimedia presentation sites on the history
and correlating events of the setting and environment, creating the opportunity for a
virtual thematic time travel within the building and the faithful reenactment of—well-
knowny} historic occasions. Furthermore, involving the descendants of the castle building
family inte the programs, crafting and selling special products typical for this family
(goods, gifts, films, audio material, books, food, drinks, etc.), the display of artisan
craftsmanship typical for earlier castle life are options, too. It is also possible to organize
history, art, literature and PE classes, quizzes, and competitions. In the realm of sports
activities, adventure parks can be established, and eatly noble sports such as golf, fencing,
archery, shooting, falconry are options to be tried and get training in (Nagy 2014, Fekete
2016, Bodrogai 2019).

Research

The main goal of the research is to answer the question whether the touristic utilization
of castles contribute to the power and economic development of their organic
geographical surroundings in the current economic environment.

Hypotheses

The research hypotheses were based on the international and Hungarian study results.
They are the following:
Hip: Castles with primarily commercial accommodation function (castle hotels)
have a positive effect on the general development of their organic geographical regions.
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Hi2: Visitable castles whose primary function is not commercial accommodation
have a positive effect on the general development of their organic geographical regions.

Hoi: Castles with primarily commercial accommodation function have a positive
effect on the population retaining capacity of their organic geographical regions.

H2: Visitable castles whose primary function is not commercial accommodation
have a positive effect on the population retaining capacity of their organic geographical
regions.

Hai: Castles with primarily commercial accommodation function have a positive
effect on the companies in their organic geographical regions.

Hiz: Visitable castles whose primary function is not commercial accommodation
have a positive effect on the companies in their organic geographical regions.

Ha1: Castles with primarily commercial accommodation function have a positive
effect on the touristic performance of their organic geographical regions.

Hyo: Visitable castles whose primary function is not commercial accommodation
have a positive effect on the touristic performance of their organic geographical regions.

Research methods

The study took up the official statistical data related to the topic. It also examined the
correlations between the variables of this statistical and other data related to castles with
the IBM SPSS Statistics Version 25 database-analytics software pack.

The research included exclusively ratio scale based metric variables, so the correlation
examination was performed using the Pearson correlation coefficient, impact analysis was
carried out using regression analysis.

At the same time, displaying (on maps) the attributes of regions is difficult to execute
by specific ratio scale values, so these illustrations were carried out by interval scale-based
categorization of metric values.

Data

Castles

The actual number of Hungarian castles and chiteaus (from now on, the study refers to
both groups as “castle”) is hard to determine. As such, this study arbitrarily uses the castles
and categorization (visitable castle, castle hotel, etc.) found on the website kastelyok.com,
edited by Péter Badé and Eszter Sziics. This online interface publishes photographs of
every castle it mentions and displays the most important information (including their exact
geographical location).

The mentioned website lists 840 castles in Hungary as of 12/29/2019, the date the data
was used. This is less than the 958 castles found in the central, official registry of
monumental values, monuments, regions of monumental significance, monumental
environments and historical regions, but for this list, determining each castle’s state and
function would be difficult, so the research does not rely on these data.

Furthermore, the website mentioned claims that of the 840 castles, at the date the data
was used, 343 were visitable, of which 97 was utilized as castle hotels (Badé — Sztics 2019).
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Besides these 343, 66 more were visitable but in ruinous state (so their touristic utilization
capabilities are rather limited).

Thus, the mentioned 343 castles were included in the research, 97 castle hotels and 246
visitable buildings with other functions and in good condition.

The geographical environment of castles

As the geographical borders of the organic environment of castles poses a number of
challenges (e.g. definition issues), it would take significant effort, so determining the
geographical environment of castles is arbitrarily based on Hungary’s official regional
categorization, ie. the study takes the district the castle resides in as its organic
environment.

Furthermore, as Budapest can be attributed with exceptionally high values, its
economic figures would distort the correlations substantially, so the study does not cover
the districts, meaning the study focuses on non-Budapest districts.

As such, the districts per county in Hungary are illustrated on Figure 1.

Figure 1: Hungary’s districts per county, excluding Budapest (2019)
Sonrce: Own edit based on the regional maps of KSH (2019)

Because of the limits of the study and the illustrations, not all of the regional
categorization of castles in the research are presented.

The general development of districts

The development of Hungary’s districts was evaluated using the KRAFT-index. The
index is an indicator which shows the viability of each district. For this, it examines three
potential groups, such as sustainability potential, creativity and innovation potential, and
relationship / networking potential.
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In case of the sustainability potential, it takes internal migration (leaves and arrivals), the
local strategy trying to retain young people, community development, government-civil
and enterprise-civil cooperation, and the region’s attractiveness and atmosphere under a
magnifying glass.

In case of the creativity and innovation potential, it examines, among others, the
attributes of social creativity (openness, entreprencurship and risk taking capability),
workforce creativity, the innovation capability and creativity of economic participants, and
the performance of managing cultural, built and natural heritage (such as number of
visitors, income, etc.).

In case of the relationship / networking potential, it analyses the digitalization of
institutions (museums, tourist, recreational and cultural centers, etc.), the physical
infrastructure, the accessibility of the district and the density, dynamic and
interconnectedness of social / economic / cultural networks (Miszlivetz — Markus 2013).

Through the qualification process, every district receives a score for each factor
involved in the evaluation. Then these values get summarized, resulting in the KRAFT-
index of the district.

As such, the (interval scale based) development classification of the district based on
the KRAFT-index is shown on Illustration2, on which 4 castle districts of special touristic
significance were highlighted (3 of primarily museum/general knowledge function and 1
castle hotel). These 4 districts are Sopron (Fertéd — Esterhdzy Castle), Keszthely
(Keszthely — Festetics Castle), Edelény (Edelény — L'Huillier-Coburg Castle), and Nagyatad
(Kutas — Hertelendy Castle Hotel).

>District of Sopron — District of Nagyatad
>>District of Keszthely
>>District of Edelény

[[] above-average
[l below-average

Il low
[l very low

Figure 2: The KRAFT-index classification of Hungarian districts
Source: Own edit based on the data of tASK (2019)

As Figure 2 shows, the highlighted 4 (especially Sopron and Edelény) districts
significantly differ in general development.
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The population retaining capacity of districts

The study describes the population retaining capacity of districts by internal migration
data and the registered job-seckers.

In case of internal migration, it uses KSH’s official migration numbers taking place
between the ends of 2017 and 2018 (KSH 2020a), and, in order to be able to examine the
process of migration, the data for the same database of internal migration flows taking
place between the ends of 2008 and 2018 (KSH 2020a). As such, Figure 3 shows the
(interval scale based) classification of these latter data.

[] 80.01—
] 40.01 - 80.00
[ 0.01-40.00
[l -40.00-0

Il -80.00 — -40.01
W - -80.01

Figure 3: Internal migration balance between the ends of 2008 and 2018, per

thousand denizens at the end of 2008
Source: Own edit based on the data of KSH (2020a)

For registered job-seckers compared to the 15-64-year-old residents , the research uses
KSH’s 2018 data, and, in order to be able to examine the changes, the data between 2008
and 2018 (KSH 2020a). As such, Illustration 4 shows the (interval scale based)
classification of these latter data.
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[]2.51-5.00

[15.01-750
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[l 10.01 - 12,50
W25 -

Figure 4: Average registered job-seekers compared to the 15-64-year-old

residents-between the ends of 2008 and 2018 (%)
Soutce: Own edit based on the data of KSH (20202)

Companies within regions

The number, size, and national economic classification of operating companies in
districts, and information on their nature of service are taken from KSH’s official data
(KSH 20202). In order to take the supporting capacity, the research examines the number
of operating companies per 1000 residents (individual companies and partnerships
separately). As such, Illustration5 shows the (interval scale based) classification of these
latter data related to partnerships.
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Figure 5: Partnerships in operation per 1000 residents at the end of 2018
Source: Own edit based on the data of KSH (2020a)

The touristic performance of regions

The study shows the touristic performance of districts by number of tourists (KSH
2020b), guest nights (KSH 2020b) and commercial accommodation and rooms, and by the
occupation of rooms (KSH 2020c). The research takes the 2018 data for the mentioned
factors from KSH’s database. As such, Figure 6 shows the (interval scale based)
classification of occupation of commercial accommodation rooms.

II[I No accomodation available (District of Aszéd)

[ 7.51-10.00
W501-750
W251-500
Wo-250

Figure 6: The occupation of commercial accommodation rooms in 2018 (%o)
Source: Own edit based on the data of KSH (2020c)
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Results

The results of statistical analysis

Hii: Castles with primarily commercial accommodation function have a positive effect
on the general development of their organic geographical regions
The regression analysis showed that at the 5% significance level normal for
statistical analyses, the number of castle hotels does not influence the general development
of their districts. (The significance level of the regression analysis is 0.627, meaning there is
no correlation between the mentioned two factors.)

Hi2: Visitable castles whose primary function is not commercial accommodation have a
positive effect on the general development of their organic geographical regions
The significance level of the regression analysis (0.784) also shows that the number
of these castles has no effect on the development of districts.

Hozi: Castles with primarily commercial accommodation function have a positive effect
on the population retaining capacity of their organic geographical regions
The impact assessment’s significance level (0.168) shows that the number of castle
hotels has no effective impact on the internal migration balance between the ends of 2008
and 2018, per thousand residents the end of 2008.
This can also be said in case of the regression analysis for the proportion of registered
job-seeckers’ regional average and the number of castle hotels (significance level 0.150).

Hoz: Visitable castles whose primary function is not commercial accommodation have a
positive effect on the population retaining capacity of their organic geographical regions

The number of castles whose primary function is not commercial accommodation has
no effect either on the internal migration balance (significance level of regression analysis is
0.550), or on the registered job-seckers’ average ratio (impact assessment significance level
is 0.380).

However, it is worth noting that the research, although it had no declared goal as
such, pointed out that behind internal migration, a huge motivational factor is the
unemployment status of the original/initial region, as the average of registered job-seekers
compared to residents of 15-64 years old between the ends of 2008 and 2018 (year-end
data) has a strong impact on the mentioned periodic migration ratio. This strong effect is
shown by R? being 0.537 (and the Pearson correlation coefficient (r) is 0.733), and its
corresponding significance is 0.000. This result harmonizes with the theory that higher
income and the target regions’ lower unemployment rate increases the chance of migration
(Balint — Obadovics 2018).

H3jp: Castles with primarily commercial accommodation function have a positive effect
on the companies in their organic geographical regions

The regression analysis pointed out seemingly existing effects, as in normal statistical
conditions the number of castle hotels affect the number of individual and partnered
companies per 1000 people. In case of the former, the significance level is 0.002, R2 is
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0.057. In case of the other variable, these two measures are 0.002 (significance level) and
0.052 (R?).

It needs to be clarified, however, that these two, statistically existing relationships have
weak correlations, that meaningful effect cannot be concluded . This is also underpinned
by the number of castle hotels having no effect on the ratio of companies providing
services (significance level 0.064) (nor on accommodation providers, themselves
(significance level 0.154)). Which means that it is not the touristic (and correlating) services
that have an impact on company founding and operation.

Hiz: Visitable castles whose primary function is not commercial accommodation have a
positive effect on the companies in their organic geographical regions

The regression analysis showed that the number of castles whose primary function is
not accommodation does not have an effect even from a statistical perspective on the
aforementioned company ratios (neither individual (significance level: 0.348) or on
partnered companies (significance level: 0.350)).

Hai: Castles with primarily commercial accommodation function have positive effect on
the touristic performance of their organic geographical regions

Just as with companies, the regression analyses pointed out statistical effects in case of
touristic performance. For the number of guest nights, the impact assessment significance
level is 0.002, the value of R? is 0.054. This 0.054 shows the biggest impact related to
touristic performance, but even this number is so small that it is insignificant. Since for the
other factors, the value of R? is even smaller, there is no practical impact on this area,
cither. (For punctuality, the effect of the number of castles regarding guest nights: the
significance level is 0.002, the value of R2? is 0.048. The same values regarding room
numbers is 0.011 and 0.037. While, as already mentioned, the significance level for the
accommodation provider ratios is 0.154, for the occupation of said rooms 0.545. Which
means that for these latter two factors, even in statistical terms, there is no effect.)

Hyo: Visitable castles whose primary function is not commercial accommodation have a
positive effect on the touristic performance of their organic geographical regions

Similarly, to the company ratios, the regression analysis showed that the number of
castles whose primary function is not accommodation have no effect even in statistical
terms. This is because the impact assessment’s significance level for accommodation
providers is 0.259, for guest nights 0.151, for guest numbers 0.233, for rooms 0.158, while
for the occupation of rooms 0.779.

Furthermore, regarding rooms, it must be noted that the Borsod districts compared to
the more developed touristic regions (e.g. Budapest region) can not only be attributed with
lower numbers, but even the occupation of rooms is much below them.

The reasons behind the statistical results

The statistical analyses performed as part of the research points out that the touristic
utilization of castles currently does not contribute substantially to the development of their
organic geographical surroundings. It is important to reveal and understand what factors
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and attributes create the reasons for this situation, as that might be the foundation of
successful developmental efforts.

As mentioned previously, regarding touristic utilization, one of the most important
factors is the real cooperation between those concerned. In this area, Hungary performs
badly, as the concerned parties miss the strategic attitude, so there is no effective dialog
and cooperation between them (Nagy 2014, Liptak — Péter 2017, Szanté 2019). Even the
parties with the biggest stakes in such cooperation do not have a regional attitude in Fert6d
(Esterhazy Castle) and its direct surroundings, which is in the Sopron district with one of
the country’s highest KRAFT-index. Thus, there is no cooperation even between
municipalities (Bodrogai 2019).

But the situation is not better in the profit-oriented regions of Hungary, either, as the
number of companies that can be effectively involved in realizing touristic service packages
is definitely low, and the partnership networks of companies is smaller (IKiss — Takacsné
Gyorgy 2017, Nadasdi — Csernak 2017). This is illustrated well in that only a smaller part of
the producers of higher quality local artisan products (e.g. goods and decorations, honey
and other apicultural products, jams and other processed fruit products, meat products,
wine or palinka) take part in any kind of cooperation (Kiss — Takacsné Gyorgy 2017,
Szant6 2019). For example, in the case of the Keszthely Festetics Castle, they have already
planned and delivered the possible package elements (e.g. thematic routes), and came up
with solutions supporting the inclusion of local producers and products, but the problem is
that the number of companies willing (and/or able) to patticipate in the cooperation is too
small (Szant6 2019).

It is also important to note that the aforementioned low level of cooperation is
especially disadvantageous for smaller companies, as they mostly possess very low
standards of management knowledge, and their financial options are more limited, thus
they cannot incorporate further knowledge into their company (Nadasdi — Csernak 2017,
Szab6 2018). Without cooperation, however, they miss out on opportunities provided by
vertical and horizontal cooperation (such as financing, production, processing, and sales),
community planning and joint execution (Péla 2016). All the while, it is known that these
opportunities are really fruitful, as the results of Hungarian and international researches all
point out that producers participating in cooperation (e.g. in sales and/or toutistic
networks) are more successful than the independent ones (Ferencz 2017, Nagy 2018).

Even if the touristic service providers themselves (such as accommodation providers)
are the subject of examination, we cannot talk about a higher level of cooperation, as they
also have few partnerships, and even those are just with companies performing other kinds
of activities (e.g. construction, food commercial, etc.) (Madarasz 2016).

The region strengthening and developing capacities of castles may be weakened not
only by the lack of cooperation of fundamental importance, but also the lack of certain
necessaty service package elements and their feasibility. For example, there are few
attractions of effective appeal (Liptak — Péter 2017, Bodrogai 2019), which is further
deteriorated by the fact that castles can (often) be found in neglected, lackluster settlement
environments facing social problems that are rather less inviting (Nagy 2014, Liptak —
Péter 2017). A good example for this is the L’Huillier-Coburg Castle in Edelény, which in
itself (and its direct surroundings) has a complex touristic competitive advantage, since it
provides above average performance regarding touristic development, efficiency,
integration and capacity utilization, but its region falls short in terms of these factors



80

compared to the national average, meaning it has complex competitive disadvantage
(Gyurké — Bujdoso 2019).

Furthermore, there is a huge issue regarding accommodation, which are indispensable
for trips lasting multiple days, as the wide spectrum accommodation supply is
unsatisfactory (Nagy 2014). This is a fundamental problem in the case of the Fert6d
Esterhazy Castle (Bodrogai 2019), as the attendance for its high culture programs (such as
Haydn musical programs) is shadowed by the lacking commercial accommodation in
satisfactory standards (Kulcsar et al. 2017).

It is important to point out that the development of service package elements does not
guarantee its market success at all, as the typical geographical location of castles in Hungary
essentially makes the significant touristic utilization much harder. One reason for this is
that rural areas have rather few trained touristic experts (Liptak — Péter 2017), another is
that castles are geographically far and take a lot of time to reach due to infrastructure
problems for the urban citizens who make up their target audience (Liptak — Péter 2017,
Bodrogai 2019). These two negative factors exponentially damage the chances of
peripheral regions such as Borsod-Abauj-Zemplén county (Gyurké — Bujdosé 2019).

Regarding Borsod-Abatj-Zemplén county, it is important to note that the problems
impacting this region are not Hungarian particularities, as their neighbors across, Upper
Hungarian G6émér, also have the same attributes. Gémor, similatly to Borsod-Abauj-
Zemplén county, has an endless list of constructed cultural heritages (such as the Andrassy
Castle in Betlér, the Kohary-Coburg Castle in Muranyalja, etc.) and natural beauties, but
they do not have much commercial accommodation, and the ones present are too small
(bigger tourist groups cannot be housed at the same hotels). Furthermore, the
infrastructure and the accessibility of touristic targets is unsatisfactory (mass transit is
scarce, there are settlements where there is none) (Fabian 2019).

Castle hotels, however, as mentioned eatlier, ate in a substantially better situation from
a touristic utilization perspective compared to castles with no commercial accommodation
functions. Castle hotels are accommodation providers, so tourists can spend a significant
part of their time there, participating in the varied offerings of the hotels such as (active)
recreation / fun / relaxation opportunities. The accommodation providers have the option
to give recommendations to tourists; directing the development, and realization of service
packages (Gonda 2016).

Castle hotels, however, are subject to the economic and social challenges of the
geographical environment if they are only commercial accommodation, and further service
package elements are provided by external companies, just like castles with other functions.
If they are able to provide give complex service packages that cover every demand of
visitors, their market success is not as exposed to their surroundings. In such cases, they
are going to operate in a self-contained, isolated manner, and without effective organic
connections they will not contribute effectively to the development of their geographical
region. A good example for this is the aforementioned Hertelendy Castle Hotel, the
business success of which is well illustrated by having its own airport, paying substantial
tourist tax to the local municipality, and employing 30-35 locals with low levels of
education in harvesting season, all the while supporting the settlement’s poor with 300 kgs
of fruit every year (Péterfi 2018). This support is a significant assistance for those
concerned and their families, but does not contribute effectively to the settlement’s and the
region’s burning issues.
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Conclusions

It is widely understood that protecting the state of castles and their improvement is of
public interest. They represent cultural heritage, national consciousness, and identity which
the government must support in a tangible manner.

Although, for the most efficient utilization of scarce resources, it is suggested to decide
before planning the renovation what the exact aim of the specific castle should be, and
how it will serve the public.

The results of this study point out that if the aim of a castle’s utilization is to develop
the organic surroundings of the castle, the organizations that draft the development and
utilization concept need to have a rather holistic approach, as resolving the current issues is
far more than keeping the castles in shape. The research highlights that between the
current economic, infrastructural and social relations, even the best castles cannot
effectively remedy the problems of their organic geographical environment. It is important
to note that from an economic (touristic) utilization perspective, the castles with primary
commercial accommodation function are in a significantly better situation than their peers
of other functions, but even they are successful only on their own, as independent
companies. As they operate in a self-contained, isolated manner, they provide substantially
less workplaces than they would if they were part of a network;—cooperating with other
companies and businesses. The research also pointed out that migration and
unemployment have a rather strong correlation, so even castle hotels cannot improve
effectively the local economic and social situations.

In order to improve the opportunities, there is a need for multi-day service packages
that are also attractive to new target audiences - potentially extending the touristic season.
This is a necessary, but not satisfactory condition, as for example the Borsod districts have
a small number of rooms, but creating new accommodation will not be an effective
solution on its own, as even the existing room utilization is significantly lower compared to
the more developed touristic regions.

Furthermore, as castles typically are located in rural areas, far from urban centers, travel
time and distance must be taken into consideration. Energy supply, tap water, waste water
and waste management systems are indispensable, as well as modern telecommunication
networks and solutions, and the development of transport and human infrastructure are
crucial.

These infrastructural developments most probably go way beyond the possibilities and
competences of organizations drafting the utilization concepts, but for them, an even
bigger difficulty than this development activity would be meeting one of the most
important, most fundamental criteria, which is the creation and maintenance of real
cooperation between all stakeholders (municipalities, entrepreneurs, local population). And
as long as the Hungarian population’s approach to business cooperation cannot be
improved significantly, and strategic views and regional mindset cannot be internalized for
them to come naturally, the castles will not be able to effectively contribute to the
development of their organic geographical environment.
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Wirth Gabor!' — Guban Pal?

A Haldsz-kastély kapcsoloddsi lehetdségei
Velencei-t6 turizmusdhoz

Bevezetés

A tanulmany a Kapolnasnyéken talalhaté, a telepiilés és a Velencei-té kulturalis
értékének szamité Halasz-kastély fenntarthatd turisztikai hasznositasat és a Velencei-to
turizmusaban betdltott szerepét vizsgalja. A kastély j6vébeli fejlesztési lehetSségeinek
kutatisahoz elengedhetetlen a Velencei-té turizmusat meghatarozé fejlédési tendenciak és
a teleptilés turisztikai terének elemzése. Tekintve, hogy egy kicsi, mégis nagyon komplex
térségrol van szd, és a térségen belil mar tobb teleptilés is fizikailag ,,6sszenétt”, igy a
Halasz-kastélynak otthont adé Kapolnasnyék turisztikai fejlesztése csak a szomszédos
Velencével egyiitt képzelhetS el, a desztindcids logika szerint pedig a Velencei-té hét
turisztikai funkciéval rendelkezé telepiilése, Gardony, Velence, Kapolnasnyék, Pakozd,
Pazmand, Sukor6 és Nadap alkotnak egy valamivel nagyobb, hasonl6é adottsagokkal és
értékekkel rendelkezé fejlesztési térséget. (Wirth 2010)

A kutatas célja, hogy megvalaszoljuk azt a kérdést, hogy milyen médon valésulhat meg
a kastély fenntarthatd turisztikai hasznositasa. A Halasz-kastély turisztikai szerepének és
lehet6ségeinek kutatasahoz meg kell vizsgalnunk, hogy milyen iranyvonalak szerint
fejl6dott és fejleszthetd Kapolnasnyék, valamint a Velencei-té, mint turisztikai desztinacié.
Fontos kiemelntnk és egyben elemezniink azt is, hogy milyen a térség, illetve a kastély
termékpalettaja, vendégkore, milyen motivaciéval rendelkeznek, milyen tipusu turisztikai
attrakciokat latogatnak.

A Velencei-té fejlesztésének problémaival szamos szervezet, 6nkormanyzat és
vallalkozas foglalkozik, az utébbi években egyre fontosabb szereppel birnak a lokalis
fejlesztések is, amit a nagyobb helyi beruhazasok és a TDM - szervezetek tevékenysége is
mutat, mind ezek ellenére egy erds turisztikai mdrka hianydban a térség turizmusanak a
nagy attérésre még varni kell. (Wirth 2016)

A Velencei-t6 telepiiléseinek teleptilésszerkezetét és gazdasagat a foldrajzi adottsagok, -
koztik a Velencei-té6 és a Velencei-hegység - mellett jelentésen meghatirozzak a
legfontosabb, a térségen athaladé koézlekedési utvonalak, a déli parton a 7-es ut és a
Budapest-Székesfehérvar vasutvonal, az északi parton pedig az M7-es autdpalya.

Fejér megye 2009-es rendezési terve a Velencei-té déli partjat, mint varosias telepiilési
térséget mutatja be, a t6 északi partjan fekvé Pakozdot és Sukorét, valamint a totol
tavolabb taldlhaté Nadapot, Pazmandot és Verebet hagyomanyosan vidéki teleptilési vidéki
térségként tartja szamon, szem elStt tartva Velencei-toé északi és déli partja koézott
killénbségeket. (VATI 2009) Fejér megye 2014-es teriiletfejlesztési koncepcidjaban
talalhaté egy terlilethasznalati prognézis a 2030-as évre, ami a Velencei-té6 déli partjan
talalhaté telepiilések beépitett teriileteinek névekedését, ezaltal Dinnyés telepiilésrész

1 PhD, Féiskolai docens, Edutus Egyetem, Turizmus tanszék
2 PhD, Féiskolai adjunktus, Edutus Egyetem, Turizmus tanszék
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Gardonnyal térténd Ssszeépiilését vetiti el6, a masik irdnyba haladva pedig Velence, Nadap
és Sukord hatarai is varhatéan 6sszendnek. (Vaszéesik et al. 2014) Az agglomeraldasi
folyamat fontos kovetkezménye, hogy a beépitett tertletek nagysaga gyors ndvekedésnek
indul, és a té partjan talalhat6 telepiilések hatarai Gsszeérnek, igy a telepiilések gyakorlatilag
Osszeéptilnek.

Szamos Balaton—parti telepiiléshez hasonldéan Képolnasnyék, Velence és Gardony
lényegében mar Osszeépilt, itt tehat a telepiiléshatar elvalaszté funkcidja mar csak
kozigazgatasi értelemben érvényesiil. A VATT altal kidolgozott a Velencei - t6 - Vértes
kiemelt tdul6korzet teriiletfejlesztési koncepcidjaban megjelenik az ,,udilé agglomeraci6”
kifejezés, ami egészen konkrétan harom teleptilésre utal: ,,Gardony, Kapolnasnyék és
Velence a Velencei-té koézponti kisrégié (Gdulé agglomeracid) 6sszeflige, egymast
kiegészité magja.” (Molnar et al. 2002: 14) A Velencei-té fejlesztésével kapcsolatban
tovabbi kérdéseket vet fel, hogy Wirth kutatasai alapjan Gardony, Velence, Kapolnasny¢k,
Sukoro, Pakozd, Pazmand és Nadap alkotnak egy olyan teriileti egységet, ahol minden
teleptilés rendelkezik turisztikai funkcidval és amit egyre erésebb agglomeraciés hatasok
érnck. Amellett, hogy a zajos f&varosbol sokan koltéznek ki a nyugodtabb Gardonyba,
Velencére, Képolnasnyékre, Pakozdra, Sukoréra, Nadapra vagy Pazmadndra, létezik
ezekben a falvakban egy nem klasszikus turista tdmeg, a ,,vikendhazasok”, akik a hétvégét
vagy szabad idejiket t6ltik el a telepiiléseken, szallashelyeiken szamos vendég megfordul.
Habar a rokonok, baratok természetesen nem fizetnek a szalldsért, de vendéglatdikkal
egyltt pihenésre szant koltségeik egy részét helyben koltik el, idejiik egy részét pedig a helyi
latnivaldkra forditjak. (Wirth 2016)

A Velencei-t6 fejlesztésérdl, illetve a Haldsz-kastélyrdl szo6l6 szakirodalom feldolgozasa
kutatasunk fontos kiindulépontjat jelentette, de nem hanyagolhattuk a rendelkezésre 4llé
statisztikai adatok attekintését, kiilonos tekintettel a KSH adatara. A kvantitativ kutatast
kvalitativ kutatassal is kiegészitettiik: A kastélylizemeltetés mindennapjairdl, nehézségeirdl,
gyakorlati problémairdl és a kastélyt érinté fejlesztési elképzelésekrSl a Rodics Eszterrel, a
kastély igazgatéjaval készitett strukturalt mélyinterju alapjan jutottunk informdcidkhoz,
valamint a kutatds helyszinén terepbejarast is végeztiink. A kvantitativ és kvalitativ
kutatasbol szarmazé eredményeinket 6sszehasonlitottuk a helyi fejlesztési elképzelésekkel.

Eredmények

A kulturdlis turizmus szerepe a Velencei-td turizmusdban

Velence 1960-as évektdl kialakult turisztikai tere gyakorlatilag délen a topart és a 7-es 1t
valamint a vasitvonal, északon pedig az M7-es autépalya és a Bence-hegy altal hatarolhato
le. (1. abra) A telepiilés turisztikai tere a Velencei-té partja és a legfontosabb kozlekedési
utvonalak koré Osszpontosul, magaban foglalva a té teljes északkeleti partszakaszat is.
(Wirth 2014)

A kedvez6 kozlekedéstoldrajzi helyzet meghatarozza Velence gazdasagi szerkezetét,
tarsadalmat valamint turisztikai terét is. A Velencei-t6 keleti partjat koril 6lelS telepiilést a
té északi partvonalan az M7-es autopalya, Velencefiird6 varosrészt pedig a 7-es ut és a
Budapest—Székesfehérvar vasutvonal szeli at. (1. abra)
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1. abra: A Velencei-t6 legfontosabb turisztikai attrakcioi.
Forras: Wirth sgerkesztése a google.bu oldal térképe alapjin

A varos és a térség turizmusat meghatarozo létesitményt, a Velence Resort & Spa
szallodat a 7-es autéut és a Budapest-Székesfehérvar vasitvonal kbzvetlen kdzelében, a
Velencei-té délkeleti szegletének partjan épitették fel. (1. abra) A komplexum jelentSsen
megvaltoztatta a topart, illetve nem tulzas kijelenteni, Velence arculatat is. Kivald
telephelyvalasztasanak koszonhet6en meghatiroz6 arculati elemévé valt a Velencei-té
partjanak, fekvésének és formatervezésének koszonhetSen a legelsS olyan létesitménnyé
valt, ami mind a vonattal, mind a személygépkocsival vagy busszal utazok szdmara a legelsé
olyan objektum, amire a Velencei-téhoz illetve Velencére érkezéstikkor felfigyelhetnek.
(Wirth 2014)

A szallodakomplexum éptilete Velence északi parton fekvs varoskdzpontjabdl, a t6
masik oldalarél is jol lathatd, arculatformalé éptlet. A Velence Resort & Spa jo
telephelyvalasztasanak koszonhetSen egyszerre teremti meg a té természetes vizében, és a
szallodahoz tartoz6 medencékben, az élményfirdében és a gyégyvizben valé fiirdés
lehet6ségét. Amellett, hogy az elmult években megvalosult fejlesztéseknek készénhetéen -
amelyek kozil a legjelentésebbek a Velence Resort & Spa, a bicikliut és a nagy nehezen, a
kormany segitségével felépitett Velence-kapuja épiiletkomplexum - a turisztikai tér
atstrukturalédik, az emlitett 4j létesitmények a telepllés turisztikai miliGjét 1is
megvaltoztatjak. (Wirth 2014) A varos turisztikai terét eddig a t6 vizében valé fiird6zéshez
lletve a strandolashoz kotheté létesitmények uraltak, de az emlitett fejlesztéseknek
koszonhetSen jelent6sen megnétt a wellnessturizmus és a kerékparos turizmus szerepe.
A Velencei Korzé és Szabadstrand megnyitasaval tovabbi minéségi szolgaltatasok vehet6k
igénybe. A megvalésult fejlesztések eredményeképpen Velence 2018-ban a kereskedelmi
szallashelyeken eltoltott vendégéjszakak alapjan készitett orszagos rangsor szerint a 20.
leglatogatottabb magyarorszagi teleptilés, 215102 vendégéjszakaval. (KSH 2018) Az eddig
megvaldsitott fejlesztések azonban még koriantsem oldottak meg minden problémat:
A telepiilés turisztikai miliGjét alkoté negativ elemek megvaltoztatisa az elkévetkezd
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id6szak legnagyobb kihivasat jelenti. A vonatrdl leszallva példaul még mindig meghatarozo
latvanyeleme a partnak a szocialista éraban épitett, azéta mar bezart Ifi szallo és étterem,
ami egyre inkdbb romlé allapotaval és kinézetével nem éppen a gondtalan kikapcsolddas
lehet6ségének érzését kelti a latogatékban. (Wirth 2014) A Velencei-korzé és szabadstrand
létesitését kovetben a Bence-hegyi kilat6 megépitése, valamint a Halasz-Kastély
rekonstrukcidja volt a két legnagyobb visszhangot kapott fejlesztési projekt. (1. dbra)
A Velencei-té turisztikai attrakcioit elemezve megallapithatjuk, hogy a természetes és a
mesterséges vonzerSk egyarant jelen vannak. Az Gjabban létesitett vonzerSk koziil szot kell
ejteniink az 1. abran szerepl6 Gardonyi Ronkvarrdl és a Dinnyési Varparkrol. A Gardonyi
Ronkvar az Egri var mintajara épult, szorakozasi lehetGséget kinalva és egyuttal
megismertetve a legtiatalabb generaciok szamara az Egri Varat, és természetesen Gardonyi
Gézanak, Agardpuszta szilottének Egri Csillagok cimid munkéjat. A Dinnyési Varpark
latogatdi kézépkori magyar varak kicsinyitett, k6bdl késziilt makettjeivel ismerkedhetnek
meg. Az emlitett két attrakcié ugyan mesterségesen létrehozott, mégis arra készteti az oda
latogatokat, hogy az ott megjelenitett varakat is latogassa meg, ami nyilvanvaléan
Osztonzbleg hathat a hazai var- ¢és  kastélyturizmus élénkitésére, edukativ céla
hasznositisaban komoly tartalékok rejlenck.

A szezonalitds problémaja, a térséget ér6 agglomeracids hatasok, a kirandul6forgalom
névekedése, és ezzel parhuzamosan az ¢jszakdzasok csokkenése éppen annyira
meghataroztik és a mai napig is meghatarozzak a térség fejlesztését, mint példaul a té
vizmin6ségének és vizszintjének kérdése, vagy a térség tébb, a totdl tavolabb esé
teleptilésére is jellemz§ kozlekedési problémak. (Wirth 2016)

Wirth kutatasaibdl kidertil, hogy a Velencei-té turizmusat még napjainkban is a to
vizére, a nyari j6 id6re, napfényre alapozd spontin tomegturizmus, aminek természetes
velejardja a szezonalitds, a r6vid tartézkodasi 1d6, az alacsony egy f6re juté fajlagos koltés
jellemez, kilondsen ugy, hogy még mindig hidnyzik a sokszind turisztikai kinalat, a
kulturalis 6rokségek kinalta termékfejlesztési lehet6ségek — noha folyamatosan béviilnek
szinesednek — maig nem épiiltek be szervesen a kinalatba. A Velencei-t6 latogatoi kérében
végzett 2017-es felmérés eredményei alapjan megallapithaté, hogy a vizhez kéthetd
tevékenységek dominalnak. A valaszadék zomének (84,41 %) elsédleges preferencidja
tovabbra is a strandolas, fiirdés maradt, ugyanakkor a masodlagos preferencia a
kerékparozas (41 %) volt. A megkérdezettek 24 szazaléka a nevezetességekre is kivancsi,
tehat a vizhez kothetd tevékenységeket nagyszerlien ki lehetne egésziteni kulturalis
programajanlatokkal. A rendezvények és a természetjards a valaszadok csaknem 28-28
szazalékanak volt vonzo, ugyanakkor kevésbé volt népszerd a boraszatok felkeresése (13,63
%), a horgaszat (12,3%), a lovaglas (2,6 %) és az egyéb tevékenységek. (5,2 %) A kérdbives
felmérés valaszadoinak 19,50 szazaléka szerint a Velencei-tondl 4j, sokkal valtozatosabb
programkindlatra lenne szikség (Wirth 2019), ami szintén azt jelzi, hogy a vizhez, a
tarazashoz és a kerékparozashoz kothetd program ajanlatokat a valtozé keresleti
tendencidkhoz, a specidlis érdeklédésti szegmensek igényeihez is alkalmazkodva uj
turisztikai termékekké fejleszteni. Ez egyértelmen a turisztikai vonzer6k modern
szemléleti Gjraértékelését kivanja meg, ami alapjat képezhetné egy 4j, hosszutavid, komplex,
integralt — a fenntarthaté turizmusfejlesztés kovetelményeinek megfelelé — stratégia
koz6sségi alapu fejlesztését szolgalhatna.

A Nemzeti Turizmusfejlesztési Stratégia 2030 c. dokumentum a klasszikus turisztikai
termékek ko6zott kiemelten foglalkozik a kulturdlis-, ezen belill var- és kastélyturizmussal.
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A kulturalis turizmus, mint turisztikai termék lefrasa természetesen a kastélyturizmusra, az
épitett OrOkségekre, a spiritualis értékekre is érvényes, miszerint a torténelmi
létesitményeknek, eréforrasoknak is komplex szolgaltatisokkal, ugyanakkor autentikus és
egyedi ¢élményekkel kell varni a latogatdkat, ,,melyek eléallitisaban az utazd is
kozremiikodik.” (MTU 2017:50)

A Velencei-t6 kérnyezetében a google-térképen ugyan tébb kastélyt is talalhatunk, de
jelenleg csak a kapolnasnyéki Halasz-kastély latogathaté. Ezek a kastélyok jellemz&en a t6
keleti oldalan, a mar teljesen Ssszenétt Velence és Kapolnasnyék telepiiléseken taldlhatok.
(2.abra)
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2. abra: A Velencei-t6 kastélyai.
Forrds: google.hu

Az 1890-ben épitett neoreneszansz Meszleny-Wenckheim-kastély ma konyvtar és
szabadid6kézpont (Tuska 20106), a szebb idéket latott, rekonstrukciéra szoruld
Hauszmann-Gschwindt-kastély parkjat leszimitva nem latogathatd, a neobarokk stilusban
épult Beck-kastély ma lakohazként funkcional. A térkép ,kastély” néven gréf Szapary Antal
tulajdondban is volt. Ma a polgarmesteri hivatal mikodik a nemesi karia éptiletében. (Kupi
2004) A Halasz-kastély a Velence Korzétdl és a szabadstrandtél 2,8 km tivolsagra
talalhat6, gyalogosan 35 perc sétaval érhet6 el. (google.hu)

A vizhez kapcsoldédd programokon tul: a hdttértelepUlések
bekapcsoldsa a térség turizmusaba
A szallashely-szolgaltatas és vendéglatas a Velencei-t6 partjan fekvé telepiiléseken jut

nagy szerephez, de a szolgaltaté szektor szerepe a hattérteleptiléseken is dont6 (Wirth
2016), ami megteremtheti ezeknek a telepiiléseknek is a lehetSséget, hogy valamilyen



92

formaban bekapcsolédhassanak a Velencei-t6 turizmusdba. A Velencei-té gazdasiganak
rendszerszemléletd fejlesztésével szorosan Osszefligeg a hattérteleptilések intenzivebb
bevonasa a térség turizmusaba. A hattérteleptilések fejlesztését és bekapesolasat a Velencei-
t6 turizmusaba a Velencei- tavi Intézé Bizottsag mar az 1980-as években célul tizte ki,
ennek ellenére még nem 4ll rendelkezésére a turistak gondtalan kikapcsolédasanak feltételét
jelenté minSségi kozlekedési, kereskedelmi és vendéglatoipari infrastruktura.

Habar a XXI. szazadban a turisztikai attrakciok és programlehetéségek tertiletén
nagyszabasu fejlesztések kezdédtek, de a hattértelepiilésekre latogatok megfelels
ellatasanak biztositasa nélkil ezek a kisérletek nem valthatnak ki jelentésebb szamu
turistaérkezést. A szakirodalom is megerdsiti, hogy a vidéki tertiletek kiemelkedd természeti
er6forrasokkal és kulturalis értékekkel rendelkeznek. A kiilonb6z6 rendezvények, koztik a
kulturalis és hagyomany6rz6 rendezvények a helyi lakossag és a mas telepiilésekrél érkez6
latogatok  és  turistak  szamara is  vonzok lehetnek, kozOsséget teremthetnek.
Rendezvényhelyszinnek kivaléan alkalmasak varaink és kastélyaink, amennyiben
megtorténik a megfelelé rekonstrukcid, valamint a megfelel6 infrastruktira és a mindségi
szolgéltatasok is a rendelkezésre allnak. A kilénb6z6 rendezvények éllettel tolthetik meg és
jobban bekapcsolhatjak az adott térség turizmusiba a varakat és kastélyokat is, mint
ahogyan ez Burgenlandban a Németdjvari var -Burg Gissig (Lang 2019) - és a Lékai var -
Burg Lockenhaus (Komosny 2019) - esetében is torténik.

Wirth (2017) kutatasai szerint a Velencei-t6 térségének helyi termékei nem Srvendenck
nagy ismertségnek: a megkérdezettek 84 szazaléka nem ismert jellegzetes helyi terméket a
térségbdl, a valaszadok 7,8 szazalékanak az Agardi Palinka volt ismer6s, csak 5,2 szazalékuk
ismert helyi borokat, 6,5 szazalék pedig egyéb helyi terméket tudott megnevezni. (Wirth
2019) A Velencei-t6 fejlesztéséhez ma még hianyzik egy olyan szervezet, ami megfelel6
hataskorrel rendelkezve atfogd fejlesztéseket valdsitana meg. A komplex turisztikai
termékek még napjainkban is csekély szama, illetve hidnya alapjaiban csékkenti a Velencei-
té turizmusanak esélyeit sikeres desztinaciéva valashoz. A Velencei-t6 fejlesztésével
kapcsolatban tovabbi kérdéseket vet fel, hogy Wirth kutatdsai alapjan Gardony, Velence,
Kapolnasnyék, Sukord, Pakozd, Pazmand és Nadap alkotnak egy olyan tertileti egységet,
ahol minden teleptilés rendelkezik turisztikai funkcioval, és amit egyre erGsebb
agglomeracios hatasok érnek. (Wirth 2016)

A kapolnasnyéki Haladsz-kastély torténete szamos parhuzamot mutat hazank és a
Karpat-medence tobb kastélysorsaval. A kastélyt 1810 koril épitették, Haldsz Gedeon
1910-ben alakittatta at barokk kis kastéllya. A kézépnemesi kastély korabeli berendezését
elegans, de semmiképpen sem luxus kategdriaju butorok és hasznalati targyak alkottak.
Emlitésre méltd, hogy a kastély udvaraban 1931-ben, egy jégverem asasa kézben egy
longobard sirra bukkantak, egy ékszerkészlettel gazdagon felszerelt néi sitlelet kerilt elé.
Az asatasokat csak 1957-ben folytathattak, mivel a Haldsz csalad nem engedélyezte a
tovabbi régészeti munkakat, ekkor két gazdag longobard temetkezés feltarasa tortént meg.
(Kupi 2000) A masodik vilaghabora és azt kovetd allamositas hazank tSbb kastélyahoz
hasonléan megpecsételte az épilet tovabbi sorsat. A neobarokk Dabasi-Halasz kastély
épittet6i helyett a VoOrosmarty TermelGszovetkezet irodainak adtak otthont, ami az
elkdvetkezends évtizedekben nem forditott gondot az épiilet karbantartdsara. A Halasz-
kastély feldjitisa a magyar kormany és az Eurépai Unié anyagi timogatasaval, valamint a
Velencei-tavi  Kistérségért Alapitvany sajat forrasaibél 2016-ban  valdsult meg.
Kapolnasnyék Teleptilési Arculati Kézikényve mar kiemelt kulturalis értékként kezeli a
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Halasz-kastélyt. A feldjitds célja abban allt, hogy ,,egyedi mindségd, orszagos érdeklédésre
is szamottart6 kiallitisok megtartasara is alkalmas legyen az épiilet.” (Ferik —Horvath 2017:
7) Az épulet 2011 6ta miemléki védelem alatt all. A kapolnasnyéki Halasz-kastély ma a
Velencei-tavi Kistérségi Alapitvany fenntartisaban mikodik. (Rodics 2019)

A Haldasz-kastély marketing-mixének elemzése

A kovetkezOkben a klasszikus marketing-mix elemeinek —a termék-, az ar-, a
disztribuciés- és a kommunikacids politika alapjan elemezziik a kapolnasnyéki Haldsz-
kastély marketingjét, valaszt keresve arra a kérdésre, hogy milyen médon kapcsolodhat ez
az épitett 6rokség részét képezé vonzerd a Velencei-t6 turizmusahoz.

A magyarorszagi kastélyok (és varak) gazdasigos mukodtetése hazankban — kevés
kivételtSl eltekintve — még nem megoldott. A varak és kastélyok turisztikai szerepe,
valamint feldjitisuk és gazdasigos fenntartdsuk kérdései irant a 2016-ban indult Nemzeti
Viarprogram és Nemzeti Kastélyprogram elinditasa 6ta mutatkozott nagyobb érdekl6dés a
turizmusszakma részérél.

A kapolnasnyéki Haldsz-kastély a fenntarté és az ott dolgozo kis csapat szemében , kis
kastély, nagy szeretettel a szivinkben.” (Rodics 2019) Az igazgaténd dltal emlitett
jelmondat hiien kifejezi a létesitmény mindennapjait, ugyanis egy nyolc f6bdl all6 kis csapat
dolgozik egylitt a kastély minél sikeres, gazdasagosabb és hosszi tavu eredményes
fenntartasan, fejlesztésén. A 3 kertészbdl, 1 kavézo-iuzletvezet6bdl, 1 f6 vendéglatd
alkalmazottbdl, 2 pénztarosbol és az igazgatobdl alloé személyzet Gsszetétele és nagysiga
szitkségessé teszi a konyvelésen kivil is t6bb irodai feladatnak a kiszervezését, kiilsés
vallalkozok bevonasat a 1étesitmény munkdjaba. Mindez a gyakorlatban azt is jelenti, hogy
az igazgat6 feladatkore a tarlatvezetéssel és a muzeumpedagdgiai feladatok ellatdsaval is
kibéviil. Az igazgat6 f6bb feladatai az éves programok és marketingterv kidolgozasabdl, a
misorvezetésbdl, a kiadvanyok szerkesztésébdl, a kastély facebook és instagram oldalanak
szerkesztésébodl, rendszeres frissitésébdl, valamint a killitaisok tervezésébdl tevddnek Ossze.

A termékpolitikat elemezve ki kell emelntink, hogy a kapolnasnyéki Halasz-kastély a
rendszeres rendezvényeken kivil egy allandé kiallitassal — ami a Halasz csaldd és a kastély
torténetét mutatja be — és egy idGszakos tarlattal varja latogatoit. Az idGszaki kiallitasokra a
kastély igazgatéja a KOGART-al kotott szerzédést, évente 3-4 idGszaki kiallitast
tekinthetnek meg a latogatok. A kiallitasokon és a rendezvényeken mindig jelentSs szerep
jut a kortars muvészeknek, ami a kastély teljesen tudatos termékfejlesztéséhez tartozik,
mivel ,,a jelen kor kortarsai a j6v6 klasszikusai”. (Rodics 2019) A kapolnasnyéki Halasz-
kastély korabeli butorai nem maradtak fent. A kordokumentumok alapjan azonban tudjuk,
hogy a Halasz-Gedeon csalad a kozépnemességhez tartozott, gy a korabeli kastély
berendezésére nem volt jellemz6 a luxus. (Rodics 2019) Mindezekbdl az is kovetkezik,
hogy a menedzsment a kastély szellemi 6rokségére helyezi a hangsulyt. (3.4bra)
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Kiallitasok, Koncertek Egyre b6vil6 haldzat,
Kiadvanyok, Gyerekprogramok Organikus épitkezés
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3. abra: A kapolnasnyéki Halasz-kastély marketing-mixe.
Forrds: sajat szerkesztés a Rodies Esgterrel késgitett mélyinterji alapyan.

A létesitmény termékpolitikaja természetesen elvalaszthatatlan a kastély szolgaltatasait
igénybe vevé szegmensektSl, ezért a Halasz-kastély célcsoportjat is elemezniink kell.
A kastélyt latogatok jelentSs részét képezik a Velencei-tonal nyaralék, vagy a té kérnyékén
hétvégi hazzal rendelkez8k, illetve a t6 kozelébdl, Budapestrdl és Székesfehérvarrol
érkez6k, de voltak a koézonség soraibol Gyérbdl és Miskolerdl is. A Velencei-té
kornyékérdl érkez6k kozil a martonvasari vendégek a telepiilés nagyon szegényes
programajanlata miatt latogatjak a Halasz-kastély rendezvényeit. (Rodics 2019)
A martonvasari latogatok visszajelzése alapjan feltételezhetjiik, hogy a Halasz-kastélynal
nagyobb ismertségll Brunszvik-kastély nem eléggé vonzé a helyi k6zonség szamara.

A Halasz-kastélyban megrendezett ,,Magyar Festészet” kiallitas nagy sikert aratott, az
els6 nagyobb volument klasszikus koncertet pedig az Alba Regia Szimfonikus Zenekar
tartotta, amelyre mintegy 200 £6s kézonség érkezett. Az igazgaténd altal megadott adatok
alapjan 2017-t6] minden nyari klasszikus koncert legaldbb 150 £6s latogatottsagot jelentett a
Halasz-kastélynak, 2019-ben ez a szam mar a 300-350 {6t is elérte, viszont a szeptemberi
klasszikus koncertekre mar ennél jéval csekélyebb volt az érdeklédés. (Rodics 2019) Ezek
alapjan megallapithatjuk, hogy a turizmusra jellemz6 szezonalitis a klasszikus koncertek
esetén a kastélylatogatok kulturalis fogyasztasaban is megfigyelhetd.

A kastély és a nemzeti kultira megismertetését mar a legfiatalabb generaciékkal célszerti
elkezdeni. Az 6sztél megrendezésre keriil6 Kastélymesék sorozat a szérakoztatis mellett a
gyermekeknek mutatja be a kastélyok feledésbe mertlt vilagat. A Kastélymesék sorozat
Halasz-kastély falai kozott kertil megrendezésre, a rendezvényen 60-70 f6t lehet
kényelmesen letiltetni. (Rodics 2019)

Az 6szi Kastélymesék és a vasarnap délutanonként megrendezésre keriils Advent a
kastélyban cimi rendezvénysorozatra a résztvevOknek csupan a kastélybelépé arat kell
kifizetnitk, viszont a mdsor utani beszélgetésekkel joval tobbet a latogatoknak, mint egy
szokasos kulturalis rendezvény. (Rodics 2019)

Komolyzenei programokat nem csak a feln6tt- , hanem a gyermek kastélylatogatoknak
is kinalnak, mint példaul a ,,Gyermeknapi kastélykaland” cimd rendezvényt, emellett a
,Fulemile gyerekkoncert-sorozat” rendezvényein igyekeznek a klasszikus mellett a
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népzenét is megszerettetni a legfiatalabbakkal. Ennek az elgondolasnak a megvaldsitasat a
»,Hangszersimogatd” is jelentGsen elésegiti, ezen az eseményen ugyanis a kastélyt latogatd
gyermekek megnézhetik és kiprébalhatjak a kilénb6z6 hangszereket, kedvet kapva a
zenéhez. (Rodics 2019)

A kapolnasnyéki Halasz-kastély fenntartdja és menedzsmentje tisztaban vele, hogy egy
torténelmi létesitményt nem elég feldjitani és vonzéva tenni a laitogatdk szamara, hanem a
hosszu tavon kifizet6d6, gazdasagos fenntartasrdl is gondoskodni kell, aminek egyik fontos
oszlopa a megfelel6 arpolitika. Az igazgaténd filozédfidja szerint ,kultdra nem ingyen jar”
(Rodics 2019), ezért a Halasz-kastélyban nem szerveznek ingyenes rendezvényeket, a
koncertjegyek egységesen 2000 Forintért vasarolhaték meg. A kiallitasok belépSjegye még
az arérzékeny szegmensek szamara is megfizethets: A feln6tt jegy ara 800 Ft, gyermekek
400 Forintért tekinthetik meg a kastélyt, a helyi illetéségliek pedig 50 szazalékos
kedvezménnyel, 400 Forintért Iéphetnek be a kastélyba.

A Halasz-kastély felgjitasat kovetGen, a létesitmény megnyitasakor ez a térténelmi
épitett 6rokség, mint turisztikai termék még nem volt megfeleléen bevezetve, ezért a
kezdeti idGszakban az ismertség hidnya miatt kevesen latogattak el az egykori nemesi
rezidencidra. (Rodics 2019) A kezdeti alacsonyabb érdeklédés az erés marka hianyaval,
valamint az akkor rendelkezésre all6 szerény szamu és kevésbé hatékony értékesitési
csatornaval magyarazhaté. A kastély disztribiciés politikdja a valamivel t6bb, mint két és
fél éve érkezett 1j igazgaté munkajaval jelentésen megvaltozott. Rodics Eszter célja nem az
volt, hogy mar az elsé nyaron telthazas rendezvényekkel mikddjon a létesitmény, hanem a
realitaisok talajin maradva inkabb egy erés marka kialakitasan kezdett el dolgozni.
Az kastély, illetve az ott megrendezésre kerilé rendezvények értékesitési csatornait
béviteni kellett, amiben kiemelt jelent6séglinek bizonyult a jegy.hu portallal kotott
jegyvasarlasi szerz6dés. (Rodics 2019)

A Halasz-kastély a Huncastle I. tanulmanykétetben bemutatott Lékai varhoz hasonléan
(Komosny 2019) az igazgatd j6 médiakapcsolataira alapozza marketingkommunikaciéjat.
Rendezvényeik és aktualis idészakos kiallitasaik kezdete el6tt a helyi mellett az orszagos
sajtéban is gyakran jelen vannak, az M5 televizié t6bb vetélkedSjébe is kildenek
megnyerhet6 belépGjegyet, emellett a Sugdlyuk cimi mulsorban is tObbszor lehetSséget
kapnak a bemutatkozasra. A személyzet bemutatasanal mar emlitésre kertlt, hogy a Halasz-
kastély a népszerd kézosségi portalokon is aktivan megjelenik.

Ha elemezzitk a Halasz-kastély latogatéinak szamat, megallapithatjuk, hogy az elmult
évek marketing stratégidja eredményre vezetett, mivel a kastélyt latogaték a 2016-os évhez
képest emelkedést mutat, annak ellenére, hogy a mért harmadik id&szakban lathaté egy kis
visszaesés, a negyedik, 2019. janius 10-t6l 2020. janius 10-ig id6szak joval szerényebb
eredménye, a 21 043 eladott belépGjegy egyértelmtien a COVID 19 virus megjelenésével
magyarazhat6. (4. abra). A kastély 2020. marcius 16-t6l junius 10-ig az elrendelt jarvanyiigyi
vészhelyzet miatt zarva tartott.
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4. abra: A Halasz-kastély eladott jegyeinek szama, 2016-2020.
Forrds: Wirth szerkesztése a Haldsz-kastély jegyériékesitési adatai alapjan.

A kastélyUzemeltetés nehézségei

Az alapitvanyi fenntartasnak fontos elénye a fejlesztési és tizemeltetési kérdésekben
rendelkezésre 4ll6 nagyfoku szabadsag, a legnagyobb hitrinya pedig az anyagi
megkotottség, ami nagyon atgondolt és megfontolt menedzsmentet tesz szikségessé.
Az anyagi er6forrasok kotottsége miatt a kastély kis 1étszama, 8 £6s személyzettel mikodik,
amibdl az is kévetkezik, hogy a személyzet munkakore, beleértve az igazgatéi munkakort
is, elég Osszetett és sokféle feladatot is tartalmaz, t6bb irodai munkakért viszont ki kell
szervezniik. A Haldsz-kastély igazgatdja gy véli, hogy a ,humdan eréforras kérdése a
magyar turizmus egyik legnagyobb  problémaja.”  (Rodics 2019) A kastély
termékpalettajaban  nagy szerepet kapnak a rendezvények, azonban a sokszind
rendezvények szervezésében tobb alkalommal is okoz problémat, hogy az 6nkormanyzat
programjaival idében gyakran iitk6znek a kastély altal szervezett események. (Rodics 2019)

A szimbolikusnak mondhat6, 400 forintos jegyar ellenére sem fesziltségmentes a
kastély menedzsmentje és a helyi lakossdg k6zotti viszony, az igazgaténd elmondasa szerint
ugyanis szamos kapolnasnyéki lakos ragaszkodik az ingyenes programokhoz, dijmentes
muzeumldtogatishoz, és a Halasz-kastély felé is ez az elvarasuk. (Rodics 2019)
A létesitmény muikodtetését szintén neheziti az el6z6ekben leirt szezonalitds, amiben oka
nem csupan a vendégforgalom a téparti desztinacidkra jellemz$ szezonalis hullamzasat
jelenti, hanem az igazgatond tapasztalatai alapjan a kulturalis fogyasztasra is jellemz6 ez az
id6szakos ingadozas.

A kastély a turisztikai piacon valé megjelenését jelentésen nehezitette, hogy a feltjitott
létesitmény megnyitisakor még nem volt megfeleléen bevezetve, mint turisztikai termék.
(Rodics 2019) A kastélyvezetés az ,,Arany vandot” és a ,,Reformicié emlékéve” cimi
vandorkiallitasokkal tobbek kézott az iskoldkat célozna meg, az eddigi tapasztalatok alapjan
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azonban rendszerint abba a problémaba ttkéznek, hogy a pedagbgusokat nagyon nehéz az
ilyen tipust programokba bevonni. (Rodics 2019)

A kastély jovoje szempontjabol meghatarozé lesz, hogy az igazgatd és a fenntartd
milyen tartalommal t6lti fel a kastélyt. Az idGszakos kiallitasok, a rendezvények és
valamennyi szolgaltatas min&ségi fejlesztése megfelel6 kommunikaciéval és értékesitéssel
dontS hatassal lehet a kastély latogatottsagara. A lefrt nehézségek ellenére az itt dolgozo
alacsony létszamu csapat a Halasz-kastélyra agy tekint, mint ,.kis kastély, nagy szeretettel a
sziviitnkben.” (Rodics 2019)

Tervek és elképzelések a Haldsz-kastély fejlesztésére

A kastély menedzsmentje tobb tipusu fejlesztést is tervez a j6vére nézve. A létesitmény
online jelenlétét egy uj, praktikus és felhasznalobarat honlap kialakitdsaval teszik
meghatarozébba. A vonzé virtudlis megjelenés azonban énmagiban kevés a hosszd tava
sikerhez, ha nem jeleniti meg a kastély egyedi arculatat, ebbdl kévetkezben a Halasz-kastély
mivésztelep jellegének erdsitése is elengedhetetlen. A nemzetkézi kapcesolatok minél
sokrétlibb kiépitése a latogatdék szamanak névekedését is eredményezheti, aminek fontos
részét képezi a hataron tali magyarsag aktiv megszolitisa. A muvésztelep-koncepcio
természetesen  szallisok  és  workshopok  kialakitasat is  sziikségessé  teszi.
A tanfolyamszervezés ¢és a tananyagfejlesztés, valamint a konyvkiadas és a szakmai
kiadvanyok megjelentetése a létesitmény népfSiskolai jellegéhez kivaldan kapcsolddik.
A helyi termékek értékesitése a turistak, illetve latogatok részér6l ma mar szinte elvaras,
aminek az dn. ,,one stop shop” megnyitasaval igyekszik a kastélyban dolgozé kis csapat
megfelelni. (Rodics 2019)

A Halasz-kastély menedzsmentje folyamatosan kereste, keresi azokat a szallashelyeket,
akikkel egyiitt lehet miikédni, most mar azonban mar a szallashelyfejlesztést is a jovobeli
fejlesztés részét képezi. (Rodics 2019) A Karpat-medencei Muvészeti Tematikus
Néptdiskola a Karpat-medence komplex, iskolarendszeren kiviili élethosszig tartd tanuldst,
a magyar nemzeti identitast erésité mivészeti képzését tlzte ki célul. A Népfoiskola az
adott telepiilés, és j6 esetben a vonzaskorzete egyedilalld kbzosségformald tényezbjévé
léphet el6. A fejlesztéseket a Halasz-kastély menedzsmentje a népféiskolai koncepcid
mentén tervezi megvaldsitani, alkoté mivészeti muhelyt teremtve a Karpat-medence
tehetséges fiataljainak. Az elképzelés magat6l értet6déen a megfelel6 szallashelyek
kialakitisa nélkill nem valdsithaté meg, ezért a szallashelyek és a workshopok kialakitisa a
telken beltl kozépen elhelyezkedd kastélyhoz tartozé melléképiiletekben torténik meg.
(Rodics 2019) (5.abra)
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5. abra: A Halasz-kastély teriilete és megkozelithetGsége.
Forris: halaszkastely.hu

A Halasz-kastély személygépkocsival torténé egyszeri megkozelithetGsége, az M7-es
autépalyahoz és Székesfehérvarhoz valé kézelsége minden bizonnyal a jévében is hozza
jarul majd a létesitmény allandé latogatottsagahoz. (5. abra) Emellett azt is ki kell
emelniink, hogy a kastélykert is nagyrészt megujult, itt tobb jelent6 személyiség szobra is
megtalalhaté, mint példaul Klebelsberg Kundé. A kastélykert tovabbi megujitasa a j6vében
is folytatodik, igy a kastély kzvetlen kdrnyezete is fontos vonzerévé valhat.

A kastély igazgatdja, Rodics Eszter a jovében ¢élményszerd, interaktfv
muzeumpedagbgiat szeretne megvalositani, ami valamennyi felkindlt programban
megjelenne. A muzeumpedagdgiai koncepcidra igény is mutatkozik, ugyanis a résztvevsk
csaladjaitol nagyon j6 visszajelzések érkeztek arra a muzeumpedagdgiai programra,
melynek keretén belil az igazgaténs Ferenczy Karoly ,,Gesztenyefak” cimi festményét a
kastélyparkban taldlhaté gesztenyefakhoz kacsolt, rajzos-jatékos programmal igyekezett
megismertetni a gyermekekkel. A programra gyartott Halasz-kastély képeslap egyik felére a
gyermekek készithették rajzaikat, a masik fele pedig megcimezhetd, igy ezzel az apré kis
ajandékkal a Halasz-kastély 6r6k emléket nydjt az egész csaladnak. Mind ezek mellett a
kiallitétermeket audio-guide-okkal tervezik felszerelni, hogy a tarlat 6nallé megtekintése is
élményszertvé valjon. (Rodics 2019)

Kovetkeztetések

Osszességében megillapithatjuk, hogy a Haldsz-kastély ma egy egyre ismertebb
alkotéeleme, de nem alapeleme a Velencei-tonak, mint turisztikai markanak. A helyi
fejlesztési tervekben a kastély alig szerepel, ami arra utal, hogy a helyben talalhaté 6rokségi
értékekrdl nem készilt megfelelé mélységli vonzerdleltar, valamint a rendszerszemléletd
gondolkodas kézzel foghaté eredményei sem jelennek meg ezekben a dokumentumokban.

A j6v6 fejlesztéseit tehat ugy kell megvaldsitani, hogy a hattérteleptlések is részévé
valhassanak a Velencei-té turisztikai rendszerének, viszont falusias jellegiiket és
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hagyomanyaikat tovabbra is megérizzEék, amit a budapesti agglomeracié kiterjedésének
elébb emlitett hatdsai is nchezitenck. Szallashelyeiket tekintve a téhoz kozeli kisebb
telepiilések, koztik Kapolnasnyék féleg a falusi és az Okoturizmusban talalhatjak meg a
lehetséges turisztikai fejlesztések irdnyvonalat.

olyan utaldst, amely a teleptilés vagy az egyes vonzerdk, és azon belill is a Halasz-kastélyra
vonatkozott volna, amely szikséges lenne a mar kordbban leirtakat figyelembe véve.
Kutatdsunk arra is ravilagitott, hogy a fejlesztésekhez az anyagi feltételeken kiviil a kreativ
otletek is nélkil6zhetetlenek, de ezek csak akkor valnak hitelessé, ha valamilyen lathatd
filozéfiat, ,kildetést” képviselnek. A Halasz-kastély a litogatéknak nyudjtott élmények
biztositasa mellett ilyen médon a helyi tarsadalom hasznara is valhat a j6vében, a helyi
kozosségteremtés fontos szinterévé léphet el6. A kapolnasnyéki Halasz-kastély j6 példa
arra, hogy az adottsigokat mérlegelve az erésségeket kiindulva hogyan lehet kreativ
stratégiak segitségével egy piacképes terméket létrehozni, megteremtve ezzel a kastély
egyedi arculatat.
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Gloézik Klara'

A szabadkigyosi kastély multja és jelene
Békés-megye turizmusaban

Bevezetés

A turizmus a vilageazdasag egyik legdinamikusabb szektoraként a harmadik legnagyobb
elem. Jelent6sége az 4j munkahely teremtésében és jovedelemtermelésben jelentkezik. Segit
az emberi életvitel alakitdsdban, azaz a szabadidé eltSltésében és regeneralédasban.
A turizmus jelentSsége a politikai, tirsadalmi és kulturalis teriileteken is érezhetd. (Michalkd
2012)

A turizmus a természeti és kulturilis kozeget is megvaltoztatja és a vildg egyik
legjelentésebb és leggyorsabban fejl6dé iparaga. Nagyban befolyasolhatja egy orszag,
térség, vagy teleptilés fejlédését és az egyik legfontosabb eleme az emberi tényezd.

A tanulmanyban a szabadkigy6si Wenckheim-kastély multjat és jelenét mutatom be a
turizmus szempontjabol. A kastély multja, és a Wenckheim-csalad élete kuléndsen érdekes,
a nevezetesség helyredllitisa sok turistat vonzhat a teleptilésre és a térségbe. Az elmilt tiz
évben jelentésen nétt az idegenforgalom Békés megyében, amit statisztikai adatokra
alapozott kutatassal szeretnék alatimasztani.

Békés megye bemutatdsa

Békés megye az orszag dél-keleti részén, a Koros és a régi Maros folyok hordalékan
fekszik. Dél-keleti hatara a mintegy 140 km hosszi magyar-roman hatarszakasz, északon
Hajdu-Bihar és Jasz-Nagykun-Szolnok, nyugaton Csongrad megyével hataros.

Békés megye teljes tertlete az Alféld sik vidékén helyezkedik el. A békési térség
Magyarorszag egyik legmélyebben fekvd, legegyenletesebb domborzati tertilete, amelyet a
Ko6r6sok szelnek at. Természetes vizel a K6r6sok, a Berettyd és a folydkat 6vezs holtagak,
amelyek vizminésége tiszta, haldllomanyuk gazdag. A megyére az Oridsfalvas
telepiiléshalézat a jellemz6, jelenleg 75 kozigazgatasilag 6nalld telepiiléssel rendelkezik,
melyb6l 20 varos, 55 pedig kozség. Legnagyobb népességli és legrégebbi varosai: Gyula,
Békéscsaba, amely a megye székhelye és megyei jogh varosi rangot visel, valamint
Oroshaza, Békés és Szarvas.

A févarosbol Kecskemétig az M5-0s autdpalyan, majd onnan a 44-es féitvonalon
illetve most mar 2019. oktébere 6ta az M44-es autduton kozelitheté meg, mig vasiaton a
Budapest-Szolnok-Mez6tar-Békéscsaba-Lokoshaza nemzetkézi vonalon, amelynek keleti
végpontja a roman févaros Bukarest. A Békéscsaba és Gyula kozotti reptilGtéren keresztiil
is elérhet6 a térség. (Beluszky 2001).

1 PhD, Féiskolai docens, Szent Istvan Egyetem — Agrar- és Gazdasigtudoményi Kar
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Természeti értékék, vonzerdk Békés megyében

A megyében tobb mint tiz termal illetve gyogyfirdé van, azaz szinte minden nagyobb
varosuk rendelkezik sajat furdével, a megye tehat egy valdsagos ,,furdGkoztarsasag”.
E ,furdSkoztarsasag” két legnevesebb oszlopa a Gyulai Varfiirdé és Oroshaza melletti
Gyoparosfirds. Békés-megye egyik legjelentGsebb attrakcidja az egykori Almdsy kastély
parkjaban létesiilt vilaghires Gyulai Varfirds, mely egy exkluziv szaunaparkkal és
AquaPalotaval is bévilt. Az Oroshaza melletti Gyoparosfiirdén gyogy-, patk- és
élményfirdé a gydgyaszat mellett szintén wellness-kézponttal és szaunaparkkal is
rendelkezik, valamint két érids csuszdaval felszerelt élménymedence tartozik hozza. A szép
kilatast nydjté6 viztorony, a térendszer, a nagy zoldterillet mind az ideérkezék aktiv
pihenését szolgaljak. E kézkeletd intézmények mellett, azonban t6bb kisebb, am kevésbé
felkapott gyogyfirdé is miksédik Békéscsaban, Gyomaendrédon, Békésen és Szarvason
is.(TermalfirdSk 2019)

A megyeszerte tobb nagyobb jol kiépitett fiirdShely taldlhatd, ilyenek példaul a Békés
melletti Danfoki, vagy a K6rosok 6sszefolyasanal 1évé Szanazugi szabadstrandok, valamint
Magyarorszag 6todik legnagyobb allévize, a Szarvas-Békésszentandras kézotti (Bikazugi)
Harmas-Ko61r6s holtag is egyre népszertibb.

Békés megye kedvezd természeti feltételekkel rendelkezik a lovas sportok szamara, igy
fontos kiemelni a mez8hegyesi Noniuszt, vagy az ehhez kapcsolédd lovas rendezvényeket.
A turistak a megyében a furd6zés mellett az aktiv kikapcsoldédas szamos egyéb formajat is
valaszthatjak: a horgaszatot, a vadaszatot, a kenutdrat az €16 és a holt Korésék szakaszain.
A kerékparturizmus rajongdinak is kivaloé lehetSséget biztosit sikvidéki terep, az artéri
erd6k mellett hiz6dé gatak a kerékparozasra. A megye a kerékparuttal valé ellatottsag igen
jo és szamos ilyen taran vehetnek részt a kerékparosok. Mind ezek a vonzerék kedveznek a
falusi szallasadasnak is.

A természeti értékeket 6rzi a Kérés-Maros Nemzeti Park, melynek védett Sstermészeti
tertilete t6bb mint 50 000 hektar.

A Biharugra kézelében eltertlé Kis-Sarréten talalhaté hazank és egyben Kézép-Eurdpa
legnagyobb madarvartija, ami a Karpat-medencében él6 madarak vonuldsinak egyik
legfontosabb allomasa. Eurépaban igy Magyarorszagon is mar csak itt a Dévavanya melletti
ecsegi pusztaban lathaté foldrésziink legnagyobb testi madara a tuzok. (K6rés-Maros
Nemzeti Park 2019)

Szarvas latvanyossaga a ,,Pepi-kert” néven ismert, a Harmas-Ko6rds egyik holtaganak
partjan, 84 hektiron eltertilé6 Szarvasi Arborétum, amely Magyarorszag legnagyobb és
leglatogatottabb névénygyljteménye. Az erd6kben és fas terlletekben szegény hatalmas
alfoldi puszta kdzepén igazi kiilonlegesség, ez az 6t vilagrészrél szarmazo6 névényekbdl allé
gyljtemény. A természetvédelmi terlleten tobb szaz kilonleges névényritkasagot, 6shonos
tiszafakat, valtozatos fajtdju fenySket, mocsari ciprusokat, valamint a Magyarorszagon
egyediilallo, tébb mint 100 éves mamutfenyét is lathatunk. (Pepi-kert 2019)

Békés megye szamos egyedi kiilonleges természeti értékkel rendelkezik: a Pusztaféldvar
melletti Gsgyep egyedi floraja a ,,csuklyas ibolya” és a ,,koénya zsalya”, valamint az ,,ebfogd
miige”. Csorvas hatdraban van az orszigosan és egyedileg is védett ,erdélyi-hérics”.
A nemzeti park és annak tajvédelmi korzetei, a Kords €l6- és holt vizei, a Szarvasi
Arborétum, valamint az &shonos allattartd telepek, Koros-volgyl Latogatokézpont és
Allatpark segfti a természeti értékek bemutatasat. (Michalké 2007)
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Kulturdlis értékek, vonzerdk Bekés megyében

Az Alféld leg6sibb vara, a t6bb mint 600 éves Gyulai Var, amely Kézép-Eurdpa
egyetlen sikvidéki gotikus stilusban épiilt téglavara. A régi szigeteréd foldszintjén lathatd a
varborton, az éléstar, a kovacs- és fazekasmuhely, az emeletén pedig a varari lakosztalyok, a
fegyvertar, az alabardos- és lovagterem, valamint a ,szandzsikbég” fogaddszobija
talalhato.

A megyében tizenegy kastély, a gyulai Almasy, a szarvasi Bolza, a szabadkigyodsi
Wenckheim gréfi csaladok palotai és azok parkjai lathatok. Békés legszebb és leghiresebb
kastélya a gyulai Almasy-kastély, melyet 2016-ban adtak at. Az eltelt idészak bizonyitotta,
érdemes volt pénzt fektetni a kastély feltjitisaba, harom év alatt mar meghaladta a
negyedmillié latogatét a Gyulai Almasy-kastély Latogatokézpontban a vendégek szamat.
(Békés Megyei Hirlap 2019)

A megye kastélyai kozil kiemelkedik a szabadkigydsi kastély, melyet az elSkels
Wenckheim csaldd Ybl Miklos tervei alapjan 1875-1879 kozott épitetett, valamint a
Vasarhelyi-Bréda —kastély Lokoshazan.

A megye fontos turisztikai latvanyossaga, a nyolc ut taldlkozasi pontjanal 1820-ban
telépilt legendak Gvezte Kondorosi Csarda. Vastag falaiban titokzatos rejtekhelyeket,
pincéjébdl kijarati alagutat, kéményében pedig az utvesztSk sorat hoztdk létre. A legendak
emlitik a fogadét, mivel ,titkos” létesitményeiben, a korabeli betyirok is menedékre
talaltak. A néphagyomany szerint, alagutjaban a hires betyar Rézsa Sandor is rejt6zkodott.
A ma is lathaté barokk stilusd csonkakontyos oromzatd, nadfedeles, tornicos éptletet
1874-ben épitették, jelenleg muzeumként és étteremként mikodik.

Az épitett 6rokség része az 1836-ban épilt Szarvasi Szarazmalom, mely az orszagban
szinte egyediilallé médon mutatja be a hagyomanyos Stlési technikat.

A kulturalis sokszinlséget a nemzetiségi hagyomanyok, a Munkacsy hagyaték, a Jokai
szinhaz, a Gyulai Varszinhaz és a Szarvasi Vizi Szinhaz is erésiti.

Békés megye turizmusa a statisztikak tUkrében

Kereskedelmi szdlldshelyek adatai

Az alabbi abrakon a kereskedelmi szallashelyekre vonatkozo6 adatokat lathatjuk, melyek
a KSH adatbazisbol kertlt feldolgozasra. Az 1. dbrin a kereskedelmi szallashelyeken
kiadhat6 szobdk szama (db) lathaté Békés megyében 2008 és 2019 augusztusa kézott, mig
a 2. dbra a Békés megye kereskedelmi szallashelyek vendégforgalma tekintheté meg,
kulfoldi és belfoldi bontasban.
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Kereskedelmi szallashelyeken kiadhato szobak szama
(db) - Békés megye
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1. abra: Kereskedelmi szallashelyeken kiadhat6 szobak szama
Forrds: bttp:/ | www.ksh.bu/ turizmus-vendeglatas, sajdt szerkes3tés

Az abra j6l mutatja, hogy kozel egy harmaddal nétt a kiadhaté szobak szama az elmult
10 év alatt Békés megyében.

Vendégek szama a kereskedelmi szallashelyeken (f6)
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2. abra: Békés megye kereskedelmi szallashelyek vendégforgalma
Forrds: bttp:/ | www.fesh.bu/ turizmus-vendeglatas, sajat sgerkesztés
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3. abra: Békés megyei vendégéjszakak szama kereskedelmi szallashelyen

Forrds: bttp:/ | www.kesh.hu/ turizmus-vendeglatas, sajat szerkes3tés
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A 2.3 4. szamu abrak jol mutatjak azt a dinamikus fejlédést, melyen Békés megye az
elmalt évtizedben keresztiilment. Az Osszes vendégszam 123.469 {616l 242.975 ftére
emelkedett, ami majdnem 100%-os emelkedést mutat. A vendégéjszaka szam pedig
346.195 ¢éjr6l 583.298 éjszakara nétt, ami szintén figyelemre mélté eredmény. Viszont a
vendégek tartézkodasi ideje alig valtozott. Az adatokat elemezve azt a tendenciat
figyelhetjik meg, hogy viszonylag r6vid id6t toltenek a vendégek a térségben.

Békés megye turizmusa a turisztikai pdlydzatok szempontjabdl

Békés megye a 2007-2013 kozotti és a 2014-2020-as unids ciklusban komoly turisztikai
palyazatokon nyert tdimogatast. A 2010-2013 ko6zotti idGszakban kiemelten sok palyazati
forras érkezett a megyébe.

2010-2013 kozott DAOP palyazatok az alabbi célok megvaldsitasdban nyujtottak
segitséget:

DAQOP 2. prioritas:

a) Torténelmi és kulturalis 6rokség turisztikai hasznositasa

b) Turisztikai attrakciok fejlesztése

¢) Kiemelt turisztikai termék - és attrakciok fejlesztése

d) Egészségligyi turizmus szolgaltatasainak fejlesztése a konvergencia régiékban

e) Turisztikai vonzer6hdz kapcsolodé kereskedelmi szallashelyek minéségi és
mennyiségi fejlesztése

f) Helyi és térségi turisztikai desztinacié menedzsment szervezetek 1étrehozasa és
fejlesztése

Ebben az idGszakban 6sszesen 38 palyazat 10.323.465.765 Ft tamogatast kapott, de a
teljes ciklusban, vagyis 2007-2013ko6z6tt 47 palyazat, 11.779.518.849 Ft Gsszeget jelentett.
(Széchenyi 2020)

A 2014-2019 koz6tti id6szakban az alabbi turisztikai palyazatok voltak elérhetéek:

a) TOP 1.2.1. Tarsadalmi és kdrnyezeti szempontbdl fenntarthatd turizmusfejlesztés.
Itt 19 nyertes palyazat 4.843.879.920 Ft értékben kapott tamogatast.

b) GINOP-1.3.4. Turisztikai fejlesztési térségek pozicionalasa (Gyula)

¢) GINOP-7.1.1. Nemzeti Kastély- és Varprogram turisztikai céla fejlesztéseinek
tamogatasa (Szabadkigyos)

d) GINOP-7.1.3. Gyégyhelyek komplex turisztikai fejlesztése (Gyula)

e) GINOP-7.1.5. Nemzeti parkok komplex turisztikai fejlesztése (IK6r6s-Maros
Nemzeti Park)

A GINOP programban 6sszesen 4 db 3.142.922.514 Ft értékben kapott timogatast. a
ciklus eddigi id6tartamaban pedig a teljes Osszeg 7.986.802.434 Ft. (Széchenyi 2020)

Ezek a nagyaranyu fejlesztések természetesen pozitiv iranyban befolyasoltak a megye
turizmusanak alakulasat. A fiird6 fejlesztések, szallashely kialakitdsa és bévitése, attrakcid
fejlesztés tekintetében jelentds a valtozas, mely a keresletet a kinalattal probalta 6sszhangba
hozni.
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A szabadkigydsi Wenckheim-kastély

A kastélyt Ybl Mikl6s tervei alapjan épitették 1875-1879 kozott és a parkot is ekkor
alakitottak ki, de majd csak 1882. julius 19-én szentelték fel. Az épittetGk a kor egyik
leggazdagabb foldesurai: grof Wenckheim Frigyes és felesége, grof Wenckheim Krisztina
voltak. Abban az id6ben, amikor atadasara sor kerilt, koranak legfényesebb, legkorszertibb
kastélya volt, kiprazatos belsé berendezéssel. Frdekesség, hogy a kastélynak 365 ablaka, 52
szobaja, 12 bejarata és 4 épiletrésze van. A szabadkigydsi Wenckheim-kastély el6tt
bukszusokbdl és nyesett tiszafakbol franciakertet alakitottak ki, kértlétte pedig tajképi kert
teril el. A kert kézpontjaban egy igen szép szokdSkutas vizmedencét taldlunk, melyt6l
jobbra pedig a megye legtestesebb platanfajat. A kastély és kérnyéke alkalmas lehet azok
szamara, akik egy hosszabb pihendt szeretnének eltSlteni. Az éptlet eklektikus,
neoreneszansz stilusban épult, mely erésen tagolt homlokzata, kéttornyd és kéttdmegd.
A f6épliletet egy nyitott folyosé kapcsolja a melléképtlethez. ElSbbinek a keleti szarnyan
talaljuk a kapolnat. Mellette régen tiveghaz volt, melynek ma mar csak az alapjait lathatjuk.
A kastély kbzponti tere kétszintes, az emeleten babos fakorlattal szegélyezett folyoso vezeti
a latogatot. A torony kortlbelil 40 méter magas és egy kilatd terasszal van korbe

fogva.(Virag 2009)

A kastély nagy foldszinti helyiségei: a mennyezetig faboritasi ebédlé és konyvtar, a kis-
és a nagyszalon, a kerek torony alsé szintjén pedig a dohanyz6. Az emeleten lakosztalyok,
vendégszobak talalhaték. A konyha a melléképiiletben volt, a vasalé- és cselédszobak pedig
az emeleten. Az egész kastély alapincézett. A pincébe, amelyet téglabdl boltozatosan
készitettek, a tarolasra szant élelmiszert a kertészetbdl szallitottak. Az épitkezés soran az
alapokbdl kikeriilé féldmennyiségbdl Oridsi teraszt épitettek a kastély f6homlokzata elé,
mely a franciakertre néz. (Szelekovszky 2008)

A kastélyépité Wenckheim csaldd térténete

A csalad torténete ezer szallal fonddik Ossze a kigyosi puszta torténetével. A telepitd
grof Wenckheim Jézsef Antal volt, aki 1780-ban sziletett. Apja 1. Wenckheim Jozsef
altabornagy, a torék elleni felszabadité haborikban tanusitott vitézségéért osztrak, majd
magyar bardi cimet szerzett. 1802-ben gréfi rangot kapott, amit leszarmazottai is 6r6koltek.
Anyja baré Gruber Terézia volt. A fiatal gréf miutin végzett tanulmanyaival Arad
varmegyében jegyzGi hivatalt vallalt néhany évig. Az itt szerzett kapcsolataibdl szarmazott
elsé hazassaga is. R6vid hivatalnokoskodasa utan atvette a kigyosi, a békési, a székudvari,
illetve az aradszentmartoni uradalmat és birtokai kezelését. 1810 koril épittette a most is
all6 kis kastélyt Okigy6son, a gyulai szarmazast Czigler Antallal. Kastélyiban igen egyszert,
puritan életet élt anyagi lehetSségei ellenére, mégis békezlien timogatta a szegényeket és a
jotékonysagi intézményeket. Hatalmas birtokat bérl6k, bérmunkasok alkalmazasaval
mivelte, a foldmivelés mellett a helyi mez&gazdasagi ipar meghonositisanak is uttéréje
volt. Maganéletében nem volt ennyire sikeres. Elsé felesége az Arad megyei masodalispan,
nemes Klempay Marton lednya, Regina volt. Az asszony korai halala utan masodik felesége
a polgari szarmazasu Feicht Anna volt, aki 1846-ban halt meg. Scherz Kirisztinit, a
harmadik feleségét, aki 1825. augusztus 8-an sziiletett, romantikus koriilmények kozott
vette el. Krisztina anyja, Miller Katalin, apja id6s Scherz Jézsef volt, aki Pozsonybdl keriilt
Kigyosra az uradalom alkalmazasaba. A kis Krisztina anyja a gréf kulesarndje volt, leanyat
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gondosan nevelte, és igyekezett a kastélyban mindennel megismertetni, hogy egykor majd a
csalad szolgalataban utdda lehessen. Wenckheim Jézsef Antalnak azonban megtetszett a
csinos fiatal ledny, és udvarolni kezdett neki. Erre az anya, leanyaval egyiitt felmondott,
nyiltan tudtira adva tavozasi szandéka okat, mire a 67 éves grof a huszonkét éves hajadon
Krisztina kezét megkérte. Az ujkigydsi katolikus plébania anyakényvében olvashato, hogy
1847. november 25-én kétdttek hazassagot. Egyes anekdotdk szerint a harmadik hazassagat
a csaladban nem mindenki fogadta 6rommel, kiilénésen Wenckheim Karoly, a gerlai grof
nem, akire a vagyona szallt volna, ha 6r6kés nélkil hal meg. Ezért dihében hat fekete
lovas hint6t kiildott a grofnak, rajta koporséval. A hazasparnak egy lanygyermeke sziiletett,
Krisztina Anna Maria Regina, az djkigyosi keresztelési anyakonyv bejegyzése szerint 1849.
aprilis 21-én. A gyermek vilagrahozatala olyannyira megviselte az édesanyat, hogy
augusztus 31-én meghalt. Temetési szertartasat a gyulai prépost-plébanos, Razel Jozsef
végezte. Végsé nyughelye az 1844-ben férje altal épittetett Szent Anna-kdpolna mégotti,
Ybl Miklos altal tervezett csaladi kripta lett. (1. kép)

1. kép: Wenckheim csaladi kripta
Forrds: https:/ | www.wenckbein.bhu/ szent_anna_k.bim

A 69 éves apa, a tragédiatdl lesujtva, betegeskedni kezdett, és hirom évvel kés6bb,
1852. december 28-4n, Pesten gréf Wenckheim Jézsef Antal is eltavozott. (Mucsi — Rébay
2017) A temetésére, mely fényes kils6ségek kozott zajlott le, 1853. januar 4-én kerilt sor.
Ot is a Szent Anna-kapolna moégotti csaladi sirboltba temették, felesége, Scherz Krisztina
mellé. Bz a térténeti vonatkozas jelenik meg Jokai Mor ,,Egy magyar nabob” cimi
regényében. (Travelzona 2010)

Az arvan maradt Krisztina vagyonat gyamjai kezelték. Nevelését Gonddcs Benedek
ujkigyosi segédlelkész latta el. Krisztina napi gondozasa nagyanyjara, Miiller Katalinra
maradt, akit a nemes szivii unoka kés6bb 82 éves koraig személyesen apolt, 1872-ben
bekdvetkezett halaldig. 1857-ben Kirisztina nyolcéves volt, mikor Ferenc Joézsef csaszar és
felesége, Erzsébet kiralyné Okigyosra latogatott. Erre az alkalomra, a megye helységeibdl,
tizezer £6s lovas bandériumot allitottak ki. A régi kastély kézelében a vendégek tiszteletére
diadalkaput épittettek a grofné gyamjai. Az épitmény nyugati oldalara az ,Isten hozott!”
felirat kertilt, a parkany felett pedig késébb vorés marvanybol készilt tablan 6rokitették
meg a latogatast. (Mucsi — Rébay 2017)
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A magas rangu vendégeket a kis grofné verssel készontotte a feldiszitett kastélynal.
A kastélyban tolt6tt r6vid pthend utan a csaszari par folytatta utjat Gyulara. Bizonyara ez a
latogatas is kozrejatszott abban, hogy kés6bb Wenckheim Kirisztina gréfnd a legendas
csaszar- és kirdlyné udvarholgye lett.

Krisztina 1872. janius 18.-an Budapesten hazassagot kotott unokatestvérével, grof
Wenckheim Frigyessel (1842—-1912). (Sisa 2004) A férj csaladja a gerlai uradalom birtokosa
volt. Apja Wenckheim Karoly egykori huszartiszt, anyja pedig a hires Radetzky tabornok
leanya. Frigyes, nagy kiterjedésd uradalom iranyitja lett hazassaganak készonhetGen.
A hazassagukbdl hét gyermek sziiletett. (Friderika, Krisztina, Jézsef, Laszlo, Pal, Maria és
Ilona). Ebben az id6ben élte fénykorat a Wenckheim-uradalom. (Mucsi — Rébay 2017)
A csaldd a trianoni béke utin elvesztette a roman terlileten maradt szentmartoni,
székudvari és a borossebesi uradalmakat. A veszteségiikért a roman Nemzeti Bank fizetett
a parnak kartéritést, de az kozel sem volt ardnyban a veszteséggel. A gréfné 1924.
szeptember 19-én hunyt el. Az 6kigydsi csaladi kriptaba temették, férje mellé.

A Wenckheimek mielétt elmenekiiltek volna a haborua elél kilféldre, 1944-ig laktak a
szabadkigyosi falak k6zott. A kastély és a 100.000 hold pedig itt maradt. Az iiresen maradt
kastélyt az oroszok, kés6bb a helybéli lakossag kirabolta. A kifosztott kastélyban alig
maradt eredeti butor, ennek ellenére a magyarorszagi kastélyok kozil mégis a legépebben
megmaradt konyvtarteremmel buszkélkedhet. Minden az eredeti maradt, a fakazettas
mennyezett§l a butorzaton és a csilliron 4t a parkettdig. Azonban a kényvallomany
kilencven szazaléka sajnos megsemmisilt. A f&éptlet strin latogatott helyiségeiben —
kisszalon, nagyszalon, hald, tréfeaterem, olvasészoba — eredeti a parketta és a mennyezeti
diszités. A kastély kirablasat kovet6en megmaradt 10 eredeti festmény. Amikor ezt a
hatalmas kart a békéscsabai ispan meglatta, ugy dontétt, hogy kihelyezi a Mezbgazdasagi
Kozépiskolat a kastélyba, igy 1945-t6l 2011-ig oktatasi intézmény mikodott az épiiletben.
2012-ben pedig a helyi 6nkormanyzat megkérte és meg is kapta a kezelési jogot. (Sulinet
2019)

Nemzeti Kastély és Var Program pdlydzat

GINOP 7.1.1 — 2015 Nemzeti Kastély- és Varprogram turisztikai céla fejlesztéseinek
tamogatasa palyazat keretében 2016.12.14-1 timogatasi dontés értelmébenl,5 milliard
forintot nyert a kastély turisztikai céla fejlesztésére a NOF Nemzeti Orokségvédelmi
Fejlesztési Nonprofit Kft. Ezt az 6sszeget Magyarorszag Kormanya tovabbi 1 511 500 000
forintos hazai timogatassal egészitette ki. 2019 februar 27-én kertlt sor a Nemzeti
Kastélyprogram és Nemzeti Varprogram keretében a szabadkigyosi Wenckheim kastély
(GINOP-7.1.1-15-2015-00021)  turisztikai ~ céla  fejlesztésének  alapkdletételére.
A kivitelezést a Modinvest EpitSipari — Beruhazé — és Kereskedelmi Kft. végzi majd.
(Turizmusonline 2019)

A fejlesztés alapvetd célja az évszazados multra visszatekintG szabadkigyosi
Wenckheim-kastély és  kastélypark épitészeti-mulszaki megerSsitése, valamint a
turistafogadas feltételeinek javitisa, egyedi turisztikai profiljanak kialakitasa. A kastély a
fejlesztés eredményeként a féuri romantikat és a f6uri tradiciékat hivatott megeleveniteni, a
hagyomanyos interpretacios eszkézokkel és interaktiv élményekkel, eseményekkel.

A projekt soran feldjitasra keriil a kastély féépuletének teljes foldszintje, a pince egy
része, a f6lépcsShaz és a kilatotorony, valamint a f6épilet koézvetlen kornyezete.
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A feldjitott épiletben kialakitdsra kerill egy interaktiv csalddtorténeti kiallitas, melynek
tematikdja: ,,Vendégségben Wenckheiméknél” cimet kapta. Ezen kiviil kavézo, ajandékbolt,
a kastélyparkban pedig egy jatszotér 1étesiil majd. A f6épilet teljes kord kiilsé feldjitdsa és
restaurdlasa, a homlokzat teljes kord feldjitasat, a tetGszerkezet teljes kord szerkezeti
felgjitasat, a faanyagvédelmi beavatkozasokat és a tet6fedés cseréjét.

A féépiiletet teljes korden feldjitjak, a pinceszinten gépészeti, villamossagi és egyéb
kiszolgalé funkcidkat alakitanak ki, a foldszintet teljes korGen felgjitjdk beleértve a
burkolatok, feliletek, nyildszarok teljes rekonstrukciéjat is. Fontos szempont, hogy a
restauratori munkakkal az éptilet eredeti mtiértékeit helyreallitsak. A torony szintjei szintén
teljes kord felgjitasra kertlnek. A bels6épitészeti berendezések kialakitasa mellett az 1j
hasznositasi funkci6 mikédése érdekében recepcidt, jegypénztarat, muzeumi boltot,
ruhatirat, mosdokat alakitanak ki.

Ezen kivil az éptlet tdzvédelmének biztositasa mellett a telken belili teljes
kézm@halozat fejlesztik, a kerti épitményeket, tamfalakat, keritéseket feldjitjak,
rekonstrualjak, kiegészitik.

A kastélyépiilet kézvetlen kérnyezetében burkolatépitési munkakat is elvégzik, valamint
a kerti vilagitast is kiépitik.

A kert is megajul: novénytelepités, id6s fak kezelése, kisebb diszmedence
rekonstrukcidja, padok, informaciés tdblak -elhelyezése, kerékpartirolok Ilétesitése is
megtorténik.

Az gy nevezett ,,Pleasure ground” terilet is feldjitasra keriil, a kézponti diszmedence
rekonstrukcidjaval, valamint tematikus jatszotér épitésével. (Nemzeti Kastély és
Varprogram 2019) A beruhazas elkésziltével ez a gyoényord éptlet végre elnyerheti méltd
helyét Magyarorszag f6uri kastélyai kozott.

Kovetkeztetések

A tanulmanyban bemutattam Békés megye turizmusanak alakuldsat az elmult egy
évtizedben. A statisztikai adatokbdl jol latszik, hogy mind a vendégek, mind pedig a
vendégéjszakik szama dinamikusan ndvekszik. Ez elsésorban a vonzers-, és
szallashelyfejlesztéseknek koszonhetd.

Természetesen a diszkreciondlis j6vedelmek is emelkedtek orszagos szinten, ami szintén
pozitivan befolyasolja a turizmust. A motivacié felkeltésében a marketingnek oridsi a
szerepe. A megyében az elmult tiz évben négy helyi TDM szervezet jott létre, akiknek a
tevékenysége kiegészitve a Tourinform irodak front office munkajaval, ériasi segitség a
turizmusban érdekelt szolgaltatok, non-profit szervezetek és nem utolsé sorban a turistak
szamara.

Mindenképpen fontos kiemelni, hogy a vonzerGk, ezen belil is a kastélyok
latogathatova tétele, bevonasa a turizmusba erdsiti a kulturalis turizmust, nagymértékben
névelheti mind a turistak szamat, mind pedig az idegenforgalombdl szarmazé bevételeket.
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Péterfi Judit' — Gaszné BSsz Bernadett®

Vendégkdr felmérés a varak és kastélyok szerepérdl
a Dél-Dunantul turisztikai régidoban

Bevezetés

A varak és kastélyok turisztikai hasznositisa Nyugat-Eurépaban mar a XX. szazad
masodik felében megkezd6dott. Jelenlétiik a teleptiléseken kiemelked6 attrakeiot jelent, és
kornyezetik értékét is fokozzak. Az ebbdl kialakulé turizmus hozzajarul a telepiilés és a
tulajdonos gazdasagi elérehaladdsahoz és az épilet fenntartdsahoz. A Dél-Dunantdl
turisztikai régi6 is elismert, értékes hagyomanyokkal és 6rékségekkel rendelkezé turisztikai
desztinaciéi kozil kiemelkednek varak és kastélyok, melyekben sokszind szolgaltatasok
fogadjak a vendégeket. E varak kézé tartoznak a Dunaféldvaron, Magyaregregyen, Ozoran,
Pécsvaradon, Sikléson, Simontornyan, Szaszvaron ¢és Szigetvaron talalhaté varak is.
A varak és kastélyok eltéré funkcidkkal kelnek életre napjainkban, azonban a tanulmany az
eltéré kinalat mellett a hasonl6é szolgaltatasti helyszineket is bemutatja, ezért kertl
kiemelésre a bikali desztinacio. A kastélyok és varak, mint 6rokségi értékeink ritkan képezik
a tomegturizmus szintereit a vizsgalt régiéban, inkabb a hozzdjuk kapcsolédd egyéb
szolgaltatasok és élmények miatt keresik fel Sket a latogatok. A Dél-Dunantil turisztikai
régiéban a bikali Puchner Kastélyszallé és Elménybirtok is egy ilyen helyszin, igy mint
esettanulmany képezi a kutatas részét. A 2017-ben indult “Fenntarthaté, intelligens és
befogadd regionalis és varosi modellek” projekt keretében megvaldsitasra kerilt egy
felmérés a vendégek korében, mely kérd6ivben kiemelt szerepet kaptak 6rokségi értékeink
a Dél-Dunantdlon. Jelen kutatas célul tlzte ki, hogy pozicionilja az emlitett varakat a
régiéban, valamint megvizsgalja a varakba és a Puchner Kastélyszalloba és Elménybirtokra
érkez6 turistak és kirandulok motivacioit és tapasztalatait. A tanulmany ramutat egy olyan
relevans és naprakész felmérés eredményére, mely a gyakorlati megvaldsitasok soran is
érvényestilni tud.

A dél-dundntuli kastélyok és vdrak eltérd szerepben

Amikor a Dél-Dunantali Régidban végziink barmilyen turisztikai vizsgalatot, akkor
kiemelten fontos a tertleti lehatarolas. Ez a NUTS Il-es régié6 magaba foglalja Baranya,
Somogy és Tolna megyét, de a turisztikai kutatasok soran célszerGibb a Dél-Dunantil
turisztikai régiét venni alapul. A Balaton Kiemelt Udiil6korzet — ahogy arra neve is utal —
kiemelésre kertl, mivel a Balaton kozelsége teljesen mads vendégforgalmat general, mind
volumenében, mind pedig tipusaban. Az igy megmaradt csonka régiéban nincs kiemelt
fejlesztési teriilet, emellett alland6 forrashiannyal kiizd, és a vendégéjszakaszam alapjan a
hatodik a régiok kozott (a Balatonnal egyiitt a negyedik), gy megallapithato, hogy az altalunk

1 PhD-hallgat6, PTE TTK Féldtudomanyok Doktori Iskola, Turizmus Tanszék
2 PhD-hallgaté, PTE TTK Féldtudomanyok Doktori Iskola, Tarsadalomféldrajzi és Urbanisztikai Tanszék
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vizsgalt tertlet az orszagon belil gyengén teljesit a turizmus szektorban (www.ksh.hu).
A Dél-Dunantdl turisztikai régié (a tovabbiakban: régié) képezi tehat a kutatasunk alapjat,
ahol a mar emlitett varakon kivil a kastélyok is jelentés szamban megtalalhatok. A régidban
hozzavetblegesen 122 kastély maradt fenn, melyb6l 76 hasznositva van, kozilik 12
kastélyszalloként funkcional (www.kastelyok.eu alapjan sajat adatgyjtés)

Jelen tanulmanyban a kastélyok és varak elemzése azonos moédon, azonos kérdéiv
alapjan torténik, azonban nem szabad figyelmen kiviil hagyni a kétfajta épitett Grokségi
érték kozotti kulonbségeket. Els6dleges differencia, hogy ezen épilettipusok eltéré céllal
éptiltek, hiszen a varak szinte kivétel nélkill védelmi funkcioval voltak felruhazva, mig a
kastélyok inkabb a féurak hatalmat reprezental6 épliletek voltak, szoros gazdasagi egységet
alkotva a kornyezetikkel (Koppany 1974). A varak véltozatosabbak és torténelmi hirnevitk
okan szélesebb a turisztikai hasznositasuk skalaja is. Egy var inkabb a csoportok fogadasara
alkalmas — tehat a tdmegturizmust jobban preferalja — mig egy kastély inkdbb az exkluziv
szolgaltatasnyujtas felé torekszik, korlatozott befogadoképességgel. A két épiilettipus mas-
mas lehetSségeket rejt magaban, igy a litogatdi elvarasok is eltérék velik szemben, hiszen
mig a kastélyokba rekreacids kultura fogyasztasanak céljaval érkeznek a vendégek — akik
legtdbb esetben szallovendégek is — addig a varakba inkabb az aktiv kikapcsolddasi
lehet6ségeket keresve érkeznek a latogatok. Ezen kulturdlis értékek mindenkor is a
turizmusnak kiemelt vonzétényez6jét jelentették (Gyuricza, 20018). A Nemzeti
Turizmusfejlesztési Stratégia a két fogalmat (var és kastély) egyltt kezeli, mig a Nemzeti
Kastély- és Varprogram ©6ndll6 kategériaként hivatkozik rajuk, de a kidolgozott
programokban kevés killonbséget tesznek kozottik (www.nkvp.hu).

Eredmények

A kastélyok és varak — diszkrepancidjuk ellenére is — az épitett 6rokségi értékek részét
képezik, melyek fennmaraddsa és fenntartasa elemi célja az adott orszagnak és a benne é16
embereknek is. Szamos kutatas targyat képezik ezen értékeink (Kelényi 1980, Badal 1987,
Késa 1998, Sisa 2007, Nagy 2011;2013, Fekete 2016, Kaposi 2018.), ahogy jelen vizsgalat
alapjat is. A tanulmany emellett célul tlizte ki, hogy megismerje a latogaték utazasi terveit,
tdilési-kirandulasi szokasait, motivacidjat és elégedettségét. A vendégkor lekérdezése 2018
nyaran és Gszén tortént, az Osszesen 416 vilaszadd kozil 143 latogatott el valamely dél-
dunantdli kastélyba vagy varba, igy az 6 véleményiik képezi a kutatas alapjat. A kérd6ivek
hattéradatait tekintve elmondhato, hogy a nemek aranya teljesen azonos (50-50%), a csaladi
allapotuk 30%-ban egyediilallo, 25%-ban még gyermektelen par, 34%-ban gyermekes
csalad, valamint 11%-ban mar gyermektelen par. A kitolt6k iskolai végzettsége a kozép-
(45%) és fels6fok (49%) felé tendal, mig keresetiik alapjan a 150 000 — 250 000 forint
kozotti kategdriaba tartoznak a legtébben.

Bikal, mint desztindcid

A magyar kastélyallomany sulyos karokat szenvedett el az allamositas alatt, hiszen volt
olyan éptilet, amelyet teljesen magara hagytak, volt olyan, amely ,kastélyidegen” funkciot
kapott, de volt néhany melyet sikertilt kozel eredeti allapotaban meg6rizni. A Bikalon
talalhaté Puchner Kastélyszallo nem a sikeresen megdrzott 6rékségi értékek kozé tartozott,
amikor az 1990-es évek elején — a privatizacié idészakaban — megvasarolta jelenlegi
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tulajdonosa az épiletet. Az életveszélyessé nyilvanitott ingatlant harom év alatt felgjitottak
és 1996-ban megnyitottak 18 szobaval a kastélyszallét. Napjainkra mar egy 150 szobas,
élménybirtokkal kiegészilt, versenyképes komplexumma fejlédott, mely a megye harmadik
legnagyobb vendégéjszaka forgalmat bonyolitja le (Pécs és Harkany utin, 2015-ben), mely
vendégéjszakaszam 2018-ban 74 736 volt (Kollar személyes adatkozlés, 2019.) A kastély
teriiletén kezdetben 18 ember dolgozott, mara ez a szam eléri a 150 f6t, tehat a kérnyék
legnagyobb munkaltatéjava valt. Emellett szamos egyéb moédon is hozzajarul a teleptilés —
és annak kornyezetének — gazdasagi elérehaladasahoz, hiszen Bikal LHH-s kistérségben
talalhat6, mégis a munkahelyteremtéssel, a fizetett adokkal (példaul idegenforgalmi és
ipartizési addkkal), a kornyezetvédelemmel és a rendszerszemléletd gondolkozassal
yjrapozicionalhatja a kbzség helyzetét. A kastélyszall6 sikere azonban egyedinek mondhato,
hiszen az idelatogaté vendégek nemcsak a passziv, de az aktiv kikapcsoldédasban is
részestilhetnek, mivel a kastélyszallohoz tartozé reneszansz élménybirtokon a korosztalytél
tigeetlentl taldlnak a vendégek programot maguknak. Mindezen eredmény a ,,Puchner-
modellnek” készénhets, melynek lényege az volt — és a mai napig is az — hogy a trendeket
id6ben, vagy id6 el6tt fel tudjak ismerni (csaladi szobdk, wellness, felnétt marokkoi fiird6)
és magas szinvonald, valtozatos, meguijulni képes szolgaltatdsokat tudjanak nydjtani (Kollar
személyes adatkozlés, 2019).

Jelmagyarazat
° 1 latogato Kiindulasi helyszine
2 latogats kiindulasi helyszine
3 latogaté kiindulasi helyszine

4 latogatoé kiindulasi helyszine

5 latogaté kiindulasi helyszine

O ® 0 o

Desztinacio

1. 4bra: A Puchner Kastélyszalloba és Elménybirtokra érkezd vendégek kiindulasi
helyszinei.
Forrds: A lekérdezés alapjan szerke. Siimeghy D. és Péterfi J. 2019.

Az idelatogaté megkérdezett vendégek kiindulasi helyei valtozatosak (1. abra), bar az
alacsony mintavételi szam torzithatja jelen kérdés kapcsan az eredményt. A megkérdezettek
27%-a baratjaval, 35%-a hazastarsaval, parjaval és 38%-a csaladjaval, gyermekével érkezett.
A vendégek tébbsége (71%-a) mar a negyedik, vagy annal is t6bb alkalommal jir a
régidban. Az utazas el6tti tdjékozédast moédok kozil altaluk a leginkabb hasznalt a
célteriilet és a szallashely honlapja volt, de kiemelked6 fontossagt a korabbi tapasztalatuk
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és a szajpropaganda, vagyis az ismer6sok, rokonok ajanlasa is. Az utazasaik sorin a
megkérdezettek a legfontosabbnak az ar-érték aranyt tartjak, valamint a minéséget.
A jelenlegi utazasuk alkalmaval a motivacid, vagyis az utazds célja a pihenés, a kulturalis
élmények szerzése és a wellness volt. A valaszaddk a legfontosabbnak a vezetett tarakat, az
el6zetes informacidkat, a szervezett kinalatot, a népi értékek bemutatdsat tartottak és
mindegyik elemmel meg is voltak elégedve. Erdekesnek mondhato, hogy a fontossag-
elégedettség mérésnél egyik elem sem kapott negativ értékelést, tehat még azok a
szolgaltatasok is, melyek nem vagy alig fontosak a valaszadéknak, még azokkal is jobban
meg voltak elégedve. Arra a kérdésre, hogy visszatérne-e a bikali desztindcioba, 95%-uk
igennel valaszolt, mely magas pozitiv visszatérési szandék, talan épp az imént bemutatott
magas elégedettséggel hozhatd parhuzamba.

A Dél-Dundantul varai, mint desztindcidk

A Dél-Dunantilon nyolc torténelmi varat latogathatnak a vendégek, melyek kozil 6t
Baranya megyében, hiarom Tolna megyében talalhaté. Nem jelennek meg egységes
desztinacioként f6ldrajzi elhelyezkedésiik okan. Ahogy a masodik dbra szemlélteti, 271 km
és 4 6ra 28 percnyi kozuti tavolsag valasztja el Sket egymastol. Torténelmi maltjuk azonban
Osszekoti a varakat, hiszen sok esetben k6z0s az egykori birtokos, valamint a térténelem
soran egymasra haté események is egységesek. A térbeli elhelyezkedésiiknek készonhetSen
csomoéponti attrakcidknak tekintheték, azonban tematikus utként vagy mas szervezeti
formaban Osszeflizve, linearissa is tehetGk. A ma is létezd — de nem mikodd — DéEl-
Dunantdli Var- és Kastélyturisztikai Klaszter projektalapon és nem a kozos érdekek
mentén szervezddott, {gy a projekt kifutdsaval ki is mertlt, igy nem képez tényleges
egységesitést.

Jelmagyarazat

@ Pécs megyeszékhely
@ Pécsvarad  varral rendelkezd telepiilés
- a varak kozti kozati itvonal

2. abra: A dél-dunantuli varak kozuti kozlekedési kapcsolata.
Szerk. Péterfi J., 2019.

A Nemzeti Turizmusfejlesztési Stratégia 2030 azonban a kastély- és varturizmust
explicit médon is kiemeli, mint a kulturdlis turizmus egyik termékét, melyben nagy
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potencialt lat, illetve amely akar a Stratégia desztiniciés szemléletével ellenkezGen,
desztinacion kivil és pontszerden is értelmezhetd és fejlesztheté (INTS 2017). A Stratégia
elismeri, hogy a varak és kastélyok allapota tObbségében leromlott és feldjitasra szoruld, igy
e gondolatmenettel azonosulva dolgozta ki a kormanyzat a Nemzeti Kastély- és
Viarprogramot. Sajnalatos, hogy ez a program kevés figyelmet szentel a dél-dunantdli
értékeknek, mert csak kettd desztinicid, Ozora és Szigetvar varai kertlt fejlesztés ald.

A tovabbiakban bemutatasra keriil eredmények a vendégmegkérdezés azon mintain
alapulnak, melyek a varak felkeresését valamely vonatkozasban explicit médon kifejezték.
Az adatok egyértelmiien visszajelezték, hogy nem a varak jelentik az elsé szamu vonzerét a
Dél-Dunantalon. Az elsé tablazat ravilagit arra, hogy csak négy varat emlitenck meg a
felkeresni kivant attrakciok kozott az elsé-harmadik helyen. Ha az eredményt Gsszevetjiik,
a TripAdvisor rangsoraval, akkor érdekes ellentmondas rajzolédik ki. A kdzosségi média
specialis, kifejezetten utazasokat leird, vildgméretben operald feliletén a Dél-Dunantali
régié legnépszertibb programjaira rakeresve eltérd ajanlasi sorrendet talaljuk, mely nem
feleltetheté meg a most feltart eredményeknek.

Emlitések 1.helyen 2. helyen 3. helyen | TripAdvisor
Siklos 11 18 8 0.
Szigetvar 5 6 5 24.
Pécsvarad 1 3 1 26.
Ozora 1 - - 15.
Osszes
emlités 115 110 106 -

1. tablazat: A megemlitett varak a latogatas soran felkeresni kivant harom

attrakcio kozott, fontossagi sorrendben. (2019. 11. 20-i adatok)
Forris: Szerk. Gaszné B. B., 2019.

Az utazas céljaként a legtdbben a pihenést, feltoltédést (83 £6), illetve a varoslatogatast (75
t6) jelolték meg, de viszonylag sokan érkeznek természetjaras (39 6) céljabol, valamint
wellnesst, illetve gyogyfiirdét (36-36 £6) keresve. Emellett nagy szamban talalunk VER-
turistakat (rokonok, ismerGsok meglatogatasa, 32 £6) is. A varakkal Gsszefiiggésbe hozhato
kulturalis motivaci, vagyis a kulturalis élmények irdnti kereslet csupan hetedik a rangsorban.
Az eredmény ekvivalens a legutébbi varakkal, kastélyokkal kapcsolatos attitlid-kutatas
tanulsagaival, miszerint a varlatogatas nem elsédleges utazasi motivacio, tobbnyire a 3-5 napos
utazas esetén mertl fel, ekkor azonban szivesen felkeresik a kornyék kilonféle latnivaldit is a
turistak. A varlatogatds célja egyértelmien a kikapcsolodasi lehetéségek iranti kereslet,
azonban a romokat nem kedvelik, viszont az interaktivitast keresik, a torténetek, legendak
kotik le figyelmiiket, az emberek személyes élete érdekli 6ket (Bodnar-Jaszberényi 2017).

A latogatok lakohelyét illetéen magas, 38%-o0s a dél-dunantuli régiébdl érkezok szama.
Ezt az eredményt az egyes varak nyilvantartasai is alatimasztjak, tehat egyértelmd, hogy a
Dél-Dunantal {6 kildéterilete maga a Dél-Dunantdl. A helyi lakossag érdeklédésének
felkeltése ¢és allandé fenntartasa, meggySzésik és bevonasuk a var mikodtetésbe
elengedhetetlen feltétele a sikeres tizemeltetésnek az adott telepiilésen. Ezzel kissé ambivalens
moédon a 3. és az 4. abrak jol illusztraljak, hogy a varaknak orszagos hatokorik is van.
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3. abra: A siklosi varat felkeres6 latogatok kiindulasi helyei.
A lekérdezés alapjan szerk. Siimeghy D. és Péterfi |., 2019.

Siklés a leglatogatottabb dél-dunantdli var, 2019-ben 90 000 vendéget regisztralt (siklosi
varkapitiny személyes adatkdzlése, 2020), valéban az orszag teljes teriiletérél fogad
latogatokat. Pécsvarad 22 000 vendégével (pécsvaradi varkapitany személyes adatkdzlése,
2020) megfeleléen prezentilja a tobbi baranyai var latogatottsagat, ugyanis a f6
kild6tertletik a dél-dunantali régié utin a DéEl- és Eszak-Alfold, valamint Kozép-
Magyarorszag, Budapest térsége.
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3. abra: A pécsvaradi varat felkeresé latogatok kiindulasi helyei.
Forrds: A lekérdezés alapjin szerk. Siimeghy D. és Péterfi ]., 2079.
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A vendégek csaknem kétharmada hdzastarssal, partnerrel (31%), illetve csaladdal,
gyerekekkel, sziil6kkel (30%) latogat a varakba, barati tarsasaggal 20% érkezett. Bz az
eredmény is azt igazolja, hogy a wvarlatogatids csaladi-barati szabadidés program.
A vendégek 83%-a egyéni szervezésben utazik, és mind6ssze 16 f6 érkezett csoportban,
pedig az altalanos tapasztalat az, hogy a szervezett utazok szinte kotelezGen keresik fel a
varakat mint adott térség kiemelkedd latnival6it — és mint a magyar torténelem fontos
emlékhelyeit (pécsvaradi varkapitany személyes adatkozlése, 2020). A varak emiatt
kulonosen alkalmasak a hazaszeretet és a nemzeti identitas erésitésére, ezaltal a varakban a
belféldi turizmus sajatos jelentéségtobbletet kap (Michalké 2016). Emellett a (var)mtzeum
az iskolan kivili tanulas egyik fontos helyszinének tekinthet, igy a mért 6%-nal 1ényegesen
magasabb értékre szamitanank az iskolatirsakkal érkez6 vendégek esetében. Az okot
valoszintleg a megkérdezés kortilményeiben kell keresni, hiszen a nyari idészakban nem
jellemz8 az iskolai csoportok varlatogatasa, Gsszel pedig lényegesen kevesebb az iskolai
kirandulas, mint a majus-janiusi idészakban. Az eltérést indokolja tovabba értheté médon,
hogy az egyéni latogatdk tudnak idSt szanni a kérdsiv kitdltésére.

Tanulsagos a ,Mivel érkezett?” kérdésre adott valaszok vizsgalata is, mivel a
személygépkocsi és az autébusz a dominans kdzlekedési eszkéz, harmadik helyen pedig a
vonat szerepel. Ez az eredmény azért érdekes, mert a varak kézil csupan Szigetvar,
Szaszvar és Simontornya érhetd el vasaton.

Arra a kérdésre, hogy honnan tajékozddott az utazas elétt és az utazds soran, a
legtébben forrasként a rokonok, baratok ajanlasat (84 £5) jelolték meg, de kiemelked6 a
sajat korabbi tapasztalat (73 f6) szerepe is. A Googlemaps erételjes megjelenése az uti
tajékozodasban val6 kiemelkedd szerepének koszénhetS (69 £6). A meglepd eredmények
kozé tartozik, hogy a szallashely-keresé portilok (szallas.hu; booking.com stb.) weboldalat
tobben (66 £6) bongészik, mint a célteriilet, a konkrét szallashely, az attrakcié vagy a
turisztikai szolgaltaték honlapjait. (A Tourinform iroddk internetes feltletei a legkevésbé
latogatottak, magukat a Tourinform irodakat pedig elenyészé szamban jellték meg a
tajékozodas helyszineként.) 60 f6 a Facebookrdl szerezte informaciéit a desztinacid
kapcsan, igy a Facebook a kézdsségi média legnépszertibb informacids forrasava nétte ki
magat. Bar gyakori vélemény, hogy print informaciés anyagra ma mar nincs szitkség, mégis
a varlatogatok koézil 56 f6 a szérélapokat, prospektusokat hasznalta tajékozodasi
forrasként. Emellett tgy tlnik, hogy a sajtéban megjelent cikkek (47 £6) és TV-reklamok
(40 £6) is inspiralhatnak, s6t utikbnyvet is 36-an vettek igénybe. A tanulsdg tehat, hogy a
szajpropaganda (némi absztrakciéval a Facebook is annak tekinthet6, mint online
kornyezetben zajlé egyéni interakcid) a leghatékonyabb informaciés forras. Ennek pozitiv
befolyasolasat, illetve a kellemes sajat tapasztalat elérését a varak élményszolgaltatasra vald
torekvése, az ,,€l6 var” kialakitisa kedvezGen befolyasolhatja: élmény — elégedett latogatd
— emlék — visszatér$ latogaté — pozitiv szajpropaganda — tébb latogaté (Gaszné B. B.
2019).

A vendégek miemlékekkel kapcsolatos hozzaallasat is vizsgaltuk. A mGemlékekhez vald
hozzaallasa a megkérdezetteknek az utazds soran a semleges — inkdbb fontos kategoria kozott
jelent meg. Legfontosabbnak a mlemlékek megtekinthetGségét (4,3/5) és a midemlékek
elérhetéségét (4,25/5) itélték, mig a legkevésbé fontos elem az audioguide hasznalattal
vezetett tura volt, mely szolgaltatast a dél-dunantili varak egyelére nem kinalnak, mivel
személyes, él6szavas varvezetéssel ismerhetik meg a varakat a latogatok, melyet a vendégek
kifejezetten magasra értékelnek (pécsvaradi varkapitiny személyes adatkozlése, 2020).
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A fontossagi sorrendben a harmadik helyen — nem vart médon — az egyes termek
feliratozasa szerepelt, melyet ugyanezen szempontok elégedettségi vizsgalataban elsé helyre
tettek a latogatok. Firdemes tehat az installaciéra hangsulyt fektetni, miszerint nem a varak
kedvéért kelnek utra, a pihenést keresik, de szivesen megismerik a térség kiemelt turisztikai
attrakciéit, mélyiilnek el annak toérténetében, legendaiban a latogatok.

Az utazds soran meghatirozé szempont a megkérdezettek véleménye alapjan a
mindség, az ar-érték arany, mig legkevésbé fontos a divatossag, illetve a luxus. A fontosnak
itélt szempontok alapjan a kévetkez6 fontossagi sorrend jott 1étre. (A zardjelben megjelend
szam az elégedettségi sorrendet mutatja).

Fesztivalok, programok jegyarai (4.)

Kénnytzenei programok, koncertek valasztéka (1.)
Muvészeti programok, kiallitasok valasztéka (2.)

Gasztro- és egyéb fesztivalok, innepek (3.)

Népi értékek bemutatisa, kapcsol6do programkinalat (5.)
Komolyzenei programok, koncertek valasztéka (6.)

NS

A varak képesek mind a hat megjelSlt fontossagi teriileten alternativ lehetSségként
megjelenni a turisztikai piacon, melyre lathatunk is térekvést az egyes varak kinalatdban. A
varak esetében a kiilonleges, torténelmi kornyezet tobbletértékkel ruhazza fel az emlitett
programokat, igy a hatas kolcsonos, amivel 4j célesoportok is megszolithatok.

A megkérdezettek tobb mint fele négy vagy annal tobb alkalommal utazott mar a
vizsgalt régiéba, mig az elsé alkalommal idelatogaték aranya csak 10%. A magas
visszatérési hajlandésag  elérevetiti az  elégedettséget, de visszacsatol a lakohely
vizsgalatanak eredményére is, miszerint a helyi-k6rnyékbeli latogaté gyakori és fontos
vendég. A desztinaciok szemsz6gébdl biztatonak mondhatéd a megkérdezettek utazas soran
megglt elégedettsége is, hiszen 93%-uk szivesen visszatérne, és csupan 2% adott nemleges
valaszt a kérdésre. A dél-dunantdli régié meglatogatasat a valaszadok 97%-a szivesen
ajanland, mig nemleges valaszt senki nem adott.

Kovetkeztetések

A kérdébives lekérdezés eredményeként megallapithatd, hogy a Dél-Dunantdl kedvelt,
de nem ,trendi” céltertilet. A 6 hivészavak a bor, a Mecsek és Pécs (5. abra), azonban a
varak nem jelennek meg markansan a régié mentalis térképén, a kastélyok pedig még
kevésbé.

Az altalanos vélekedés alapjan a régié a kulturdlis turizmus teriilletén erds, de
megallapitottuk, hogy ez elsésorban a varoslatogatasokban (kiemelten Pécs felkeresésében)
realizal6édik, valamit kevésbé markansan a kulturdlis rendezvényeken valé részvételben.
A rendezvények, fesztivalok — rendkiviil széles a tematikai paletta — az utazasi dontéseket
hatarozottan  befolyasoljak. Ugyanakkor a gyogyfurd6k meglatogatisa, wellness
szolgaltatasok igénybevétele is erdés motivacid, kivanatos volna a régié imazsaban,
marketingkommunikaciéjaban ennek megerésitése, valamint a szolgaltatisok bévitése,
fejlesztése is. A motivaciot tekintve a természetjaras az utazasi célok kozott a harmadik
leggyakoribb, a Mecsek pedig szintén hangsulyos attribituma a térségnek, igy érdemes
lenne az Skoturisztikai, akt{v turisztikai termékeket, a bakancsos turizmust is fejleszteni a
régidban.
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5. abra: A Dél-Dunantullal, mint turisztikai régioval kapcsolatos asszociaciok.
Forrds: A lekérdezés alapjin szerk. Péterfi |., 2019.
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Duna

A nagyszamu visszatéré latogatd, valamint a rendkivil magas elégedettség pozitiv
jovoképet ad a régidnak, hiszen szamos vonatkozasban megfigyelhets, hogy még a kevésbé
fontos elemekkel is alapvetGen elégedettek voltak a megkérdezettek. Ugy tinik, a Dél-
Dunantdl nem {gér tdl sokat - a divatot és luxust keresSk inkdbb el is kertilik -, azt viszont
j6 minéségben és megfelel$ ar-érték aranyban kindlja és teljesiti.

A szajpropaganda hatékonysaga, elsédleges informdcids forrasként valé hasznalata az
élményszolgaltatasok fejlesztését kivanja, hiszen az elégedett latogatd lesz a jovSben
visszatér$ és a régiot masoknak szivesen ajanld, a kézosségi médidban pozitiv tartalommal
megjelend vendég.

Fontos tapasztalat, hogy a régién belil erés turisztikai mozgas figyelheté meg, ami a
kedvelt és bevalt attrakcids elemek megérzésére, ugyanakkor a folytonos megujitasara
Oszt6ndz. Mindez a kutatds tovabbi irdnyait is meghatarozza, emellett a tervezett lakossagi
megkérdezés tapasztalatai arnyalhatjak a jelenleg kirajzolédd képet. Az adatok feldolgozasa
folyamatos, jelen tanulmany az Orokségi értékek iranti kereslet és attitdd, illetve egy
specialis szegmens, a var- és kastélyturizmus vonatkozasaban kimutathat6é eredmények és
Osszefiiggések prezentacidjara torekedik.

K&szdnetnyilvdnitds

Jelen publikici6/kutatds az Eurdpai Uni6, Magyarorszag és az Eurdpai Szocidlis Alap
tarsfinanszirozasa altal biztositott forrasbél az EFOP-3.6.2.-16-2017-00017 azonositéju
nHFenntarthaté, intelligens és befogadd regionalis és varosi modellek” cimd projekt
keretében jott 1étre.
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Sulyok Judit'- Lérincz Katalin 2

A Balatont turisztikai céllal felkeresdk — Fokusziban a var-
és kastélyldtogatok

Bevezetés

Napjaink  erbteljesen  globalizalt  vilagaban a  globalizaciéval = parhuzamosan
megfigyelheté a helyi, autentikus értékek elStérbe kertilése. A jelentés vendégforgalmat
vonzo, gazdag turizmuselméleti, szakirodalmi hattérrel rendelkezé kulturalis turizmus
kival6 lehetSséget teremt arra, hogy egy adott célteriilet autentikus élményt nydjtson az ott
él6k és az odalatogatok szamara. A kulturalis turizmus fogalomkorében értelmezhet6 varak
és kastélyok kilonésen fontos szerepet toltenek be egy hely hagyomanyainak
meg6rzésében, az adott helyhez kapcsolédé identitas definidldsaban és erdsitésében. Mig a
varak és kastélyok 6rokségértéke elvitathatatlan, a modern turizmus ezeket a latnivalokat
»sem kimélte”. A fogyasztdi, turisztikai trendeket és a kilsé kornyezeti hatisokat
figyelembe véve ez azt jelenti, hogy a varakkal és kastélyokkal szembeni elvardsok
fokuszaban taldljuk az élménykézpontisagot, az interaktiv bemutatds szikségét, a mai
utazok igényeit széleskorlien kielégité termékek szolgaltatisok meglétét, valamint a
technoldgiai fejlédés nyujtotta lehetSségeket (példaul virtualis valdsag, kiterjesztett valosag
alkalmazdsa). A varak és kastélyok szemszogébdl kozelitve a vizsgilt témat pedig
elmondhatjuk, hogy a turizmus pozitiv hatasai (példaul ~munkahelyteremtés,
jovedelemtermelés) eme létesitmények esetében is megjelennck, ezzel is timogatva ezen
értékek megbrzését a j6v6 generacidi szamara.

Jelen tanulmany fékuszdban hazank egyik méltan legnépszeribb turisztikai célteriilete, a
Balaton térsége all. A desztinacié természeti kincsel, egyediilallo tajképi kérnyezete mellett
szamos kulturdlis értékkel, koztiik — turisztikai szempontbdl is jelentés — varral, kastéllyal
rendelkezik. A tanulmany alapjaul szolgalé primer adatfelvétel specifikumait figyelembe
véve, jelen cikk célja annak feltérképezése, hogy a Balatont és kornyékét turisztikai céllal
felkeres6k korében a varak és kastélyok milyen helyet foglalnak el; a varakat és kastélyokat
meglatogatok milyen jellemz6kkel irhatok le; illetve a var- és kastélylatogatast milyen egyéb
turisztikai tevékenységek kisérhetik.

1 egyetemi adjunktus, Pannon Egyetem Gazdasagtudomanyi Kar, Balatoni Turisztikai Kutatéintézet
2 egyetemi docens, Pannon Egyetem Gazdasagtudomanyi Kar, Turizmus Intézeti Tanszék
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Szakirodalmi hattér

A varak és kastélyok turizmuselméleti elhelyezése

A varak és kastélyok meglitogatisa, az ott szervezett eseményeken, programokon vald
részvétel, lletbleg kinalati oldalrdl a kastélyok és varak, mint vonzerSk élményszeri fejlesgtése
a kulturdlis és/vagy orokségturizmushoz sorolhaté. Mig a kulturdlis turizmus a
Turisztikai Vildgszervezet (UN World Tourism Organization, UNWTO) 1985. évi
meghatirozdsa szerint szigordan kulturalis vagy oktatasi-edukaciés céllal tett utazast
takar, napjainkra ez a megkézelités joval szélesebbé valt: a kulturalis turizmus fogalma
mast és mast jelenthet az emberek szamara, ami erésségként egy gyengeségként egyarant
értékelhetd (McKercher - Du Cros 2003). A kulturdlis  turigmus  legattogdbb
megkozelitésében olyan — az egyediséget, a fenntarthatésiagot és a marketingszemlélet
fontossagat szem el6tt tarté — turisztikai termék, amelynek kozponti eleme a turista
legszélesebben értelmezett intellektudlis igényeit kielégité vonzers. A kulturalis turizmust
sziikebb értelemben a ,,magas kultaraval”, illetve annak fogyasztisaval azonositjak, azaz
leginkabb a mdemlékek és orikséghelyszinek felkeresése, a fesztivalokon vald részvétel, a
kiallitas-, mizeum-, szinhdz- vagy koncertlitogatas és a tanulmanyut vagy a zarandoklat
sorolhat6 ide. A szerz6k tobbsége tagitja ezt a megkdzelitést és azt hangsulyozza, hogy a
kulturalis turizmusban egyrészt a timegkultsira is szerepet jatszhat, masrészt pedig egyre
kevésbé lehet egy-egy eseményt vagy létesitményt szigortan az egyik vagy a masik
kategoriaba sorolni (Ratz — Michalké 2005).

A kultdra — amelynek turizmusban valé megjelenése lehet élettelen, mindennapi életben
kifejez6d6 és megelevenitett — jelentésen befolyasolja a zuristik keresletét. A fogyastd, az egyén
intellektudlis és esztétikai fejlédése meghatarozza azt, hogy milyen tevékenységekben leli
6romét, mivel tolti szabadidejét és mire forditja diszkreciondlis jovedelmét, valamint
hatassal van arra, hogy a turista milyen attrakciokat keres fel. Az egyén iskolazottsaga,
muveltsége egyattal azt is befolyasolja, hogy mennyire tudja turistaként értékelni a
felkeresett vonzerSket. A kulturalis turizmus keresletét megtestesité turistakat szamos
kilénb6z6 szempont (demografia, iskolazottsag, életstilus, jovedelem, a kulturalis turizmus
szerepe az utazasi dontésben) szerint csoportosithatjuk. Amennyiben a /itogatok érdeklidés:
kdrét, tevékenységert, a felkeresett attrakciokat vizsgaljuk, Ggy tipus szerint az ,,drokségturista”
kategoriat emelhetjik ki. Ez a tipus alapvetGen a kastélyok, virak, régészeti lelShelyek,
muiemlékek, épitészet, vallasi helyszinek, torténelmi események helyszine irint érdeklidik
(Ratz 2011). A kulturalis turizmus irant kereslet a koltések alapjan is szegmentalhatd
(Castaneda et al. 2019).

A kulturalis turizmus fontos szerepet tolt be:

e az Orokség megérzésében és ezaltal szamottevé gazdasigi hatdsa van (Rypkema,
Cheong - Mason 2011);

e aregionalis (terillet-) fejlesztésben (Dziembowska, Kowalska - Funck, 2000);

e az egyes régiok, terlletek versenyképességének megalapozasaban (Alberti — Giusti,
2012);

e a turisztikai desztinaciok vendégforgalmat jellemz$ idGbeni koncentracié
(szezonalitas) enyhitésében (Vergori — Arima, 2020).
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Az orokségturizmus kereslete motivacids oldalrdl az dnmegvaldsitis sgintién foghaté meg. A
latogatéban megjelenik a vagy, hogy egyre tobbre vigye, hogy azza valhasson, amire
képesnek érzi magat. A kategdria magaba foglalja az eszfétikai (szimmetria, rend, szépség) és
a kognitiy (tudni, érteni, megismerni) szikségleteket. Sok motivaciéval foglalkozé kutatéd az
otodik szikségletet, az Onmegvalositas szitkségletét gy tekinti, mint az elismerés,
megbecsiilés iranti sziikségletek kiterjesztését. Maslow az dnmegvaldsitast alapveté emberi
célnak nevezte, bar véleménye szerint csak kevés ember élhet vele (Roéz — Heindrich
2013).

A kulturalis turizmus, az 6rokségturizmus, valamint elkiléniilve a &astély- és virturizmns
Jfogalma mar az elsé Nemzeti Turizmusfejlesztési Stratégiaban (2005-2013) is megjelent,
mely soran az épitett Orokséghez konkrét turisztikai szolgaltatasok tarsulnak.
A stratégia szerint ,,a kastély- és varturizmus olyan piacképes turisgtikai termék, amely iranti
kereslet f6 motivacidja a kulturilis értékek (kastélyok és vdrak) megismerése, illetve a termék
alapjat képez6 épiletegyiitteshez, mint az igénybe veheté szolgaltatasok (szallas,
borkéstolas, gasztronémia, rendezvények stb.) helyszinéhez kapcsolédik (INTS 2005-
2013:160).

A (masodik) Nemzeti Turizmusfejlesztési Stratégia 2030 (INTS 2030) klasszikus
turisztikai termékként kiemelten vizsgalja és a ulturdlis turizmuns fogalman beliil helyezi el a
kastély- és varturizmust. A stratégia szerint, ,,a Aulturdlis turizmus a turisztikai piac
legbsszetettebb fermiékesoportia, idesorolhatéd tobbek kozott a (vilag)Srdkségturizmus, Aastély-
és varturizmus...” (NTS 2030:50). A dokumentum keresleti oldalrél kiemeli, hogy a
kulturdlis latnivalék alapvetSen szélesebb rétegeket vonzanak, névekszik az igény a
kulturalis és egyéb turisztikai termékek komplex igénybevételére, autentikus, egyedi
élményekre. Az 6rokséghelyszinek — példaul kastély- vagy varmuizeumok — kézil pedig a
latogatébaratta vald, interaktivitast és szorakoztatdst biztositd klasszikus létesitmények
népszertek.

Turisztikai frendek bemutatdsa

Lényeges kiemelni, hogy a globalizaciés folyamatokkal — a vilag 6sszeszlkilni latszik, a
kultarak egyre inkdbb homogenizalédnak — parhuzamosan felrtékelidik a lokdlis, a hebyi, ag
egyedi. Ilyen értelemben az uniformizalédassal szembeni véilasznak tinik a torténelmi,
kulturilis orokség felértékel6dése, a hagyomanyok, a gyokerek felé fordulds, ami egyben az
érintettek egyéni vagy nemzeti identitastudatat is erdsiti (Puczké — Ratz 2000). Az
Orokségturizmus, illetve az 6rokségekhez valamilyen médon kapcesol6dé szabadidé eltoltés
az elmult évtizedek legdinamikusabban fejl6d6 jelenségei kozé tartozik; az 6rokségértékek
egyre jelentésebb szerepet jatszanak a gazdasagi fejlédésben és a regionalis fejlesztésben
egyarant (Alzua et al. 1998).

Tovabbi szempontként vizsgalhatd az épitett orikség és turizmus sgektor egyiittmiikidése, a
kolesénds szinergiak kihasznaldsa. A turizmus az épitett kulturalis értékek (muzeumok,
kastélyok, wvarak) hasznositasival el6segiti azok védelmét, jovedelmet biztosit a
karbantartashoz. ElGsegiti a tradiciok, szokasok, hagyomanyok él6vé tételét és
fennmaradasat, noveli a kulturalis kindlatot, egy j6 értelemben vett biiszkeséget alakithat ki
az emberekben.

A kulturalis- és 6rokségturizmus trendjeit illetén a nemzetkézi szakirodalom (Timothy
2011) az autentikussag (eredetiség), az Onkéntesség, a természeti 6rokségek fontossiga, a



126

szolgaltatasok (bor, gasztronémia, ajandékboltok, kézmivesség, sport) Osszekapcsolasa, a
halézatos és nemzetkodzi Orokséghelyszinek fejlesztése, a demografiai és technolégiai
valtozasok és a (nemzeti) identitds fogalmakat hangsilyozza. Az Orékségturizmus, a
kastély- és varturizmus kapcsan a kévetkez6 trendek emelhet6k ki:

A fejlett orszagok népességének ndvekvé iskolazottsaga miatt a fogyasztok egyre
inkabb érdeklédnek a kultdra és az 6rékségértékek irant (hétkdznapi szabadidében
és turistaként).

A média, ezen belll az online kommunikacids csatornak egyre aktivabb részvétele
a kulturdlis programok, attrakcik bemutatasaban, népszerGsitésében. Ezaltal
lényegesen tébb informacidhoz jut az atlagos fogyasztd, illetve tébb kulturalis
fogyasztasra 6sztonz6 promocios inger éri.

Uj, izgalmas, modern érokségturisztikai termékek kialakitasa (a technika legiijabb
vivmanyait felhasznald, interaktfv élményt nyujté Orékségkdzpontok) és az
élményszeriséget, atélheté multat hangsulyozé kulturalis rendezvények szervezése.
Az Ordkségturizmus  elismertségének, tamogatottsaganak névekedése egyéni és
tarsadalmi szinten egyarint ndé, az ezzel kapcsolatos egyéni identitds keresés
(példaul csaladfakutatds, Vilagérokség helyszinek megismerése, torténelmi
csatdkban val6 aktiv részvétel) pedig tirsadalmilag elismert idStSltéssé valt.
Fokozott igény az élmények és 4j utazasi formak, programok, tevékenységek irant.
»Gazdag szegénység” — a magas szabadon elkdlthetd jévedelem viszonylag kevés
szabadidével parosul, {gy a turista gyorsan dtélhetd, intenzfv élményt keres.

A hosszi munkaid6bél és a mindennapi rutinbdl valé kilépés vagya — a latogatok
szeretnének elfeledkezni a ,hétkéznapi életikrSl”, igy a kulturdlis attrakcioktdl is
elvarjak a kikapcsolédast, szérakoztatast.

Emelkedik a ,,tapasztalt turistak” szdma, akik sokféle élményt atéltek mar, képesek
Osszehasonlitani az egymassal versenyz6 kulturalis programokat, 1étesitményeket és
desztinacidkat, igy turisztikai dontéseikben igényesek.

A latogatok elsGsorban élményeket és emlékeket keresnek, kiallitott targyak
onmagukban kevésbé vonzzak Sket

Egyre fontosabba valnak a turistdk szamara a személyes, egyéni igények és
elvarasok, ennek megfelel6en né a személyre szabott kinalat szerepe.

A kapott élményekkel kapcsolatban egyre jelentésebb elvaras az interaktivitas, a
fogyaszt6 aktiv bevondsa a szolgaltatdsi — ismeretataddsi, szoérakoztatasi —
folyamatba, f6ként a modern technoldgia eszkézeinek alkalmazasa révén.
Folyamatosan noévekszik a hiper-realitas, a virtudlis vilag, virtualis kézosségek
szerepe, amelyekben a fiatalabb latogatok otthon érzik magukat. Ehhez
kapcsoloddan vonzéak a szimulacidra épité eszk6zok, élmények a kulturdlis
turizmusban is. (Ratz, 2011).
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A kastélyok és vdrak hazai piaca

Torténelmi okoknal fogva Magyarorszagon sok kastély - 718 védett kastély és kuria-
talalhat6, amelyek az orszag egész terlletén szétszortan helyezkednek el (NTS 2005-
2013:38). Ezek az épiletek eredeti funkcidjukat elveszitve sokszor igen elhanyagolt
allapotban vannak. Hasznositasuk egyik legjobb médja a turizmusba val6é bevonasuk, mely
lehet kastélyszallo, fogadd, szallasadéi funkcid; éttermi és vendégvard tevékenység;
muizeum, kulturdlis vonzers; valamint rendezvények, szoérakoztatd —tevékenységek
(vatjatékok, hagyomany6rzé programok, zenei események, vasarok a kastély/var birtokin).
Jelenleg kb. 80 kastély és kuria mikodik kereskedelmi szallashelyként, és tobb kastélyban
talalhaté muzeum (NTS 2030). Turisztikai szempontbdl azokban a hazai varakban, ahol
mar megkezd6dott valamilyen beruhdzas, komoly fejlédés érhetd el (példaul var-szinhaz,
varjatékok), amire j6 példa Eger, Visegrad, Didsgy6r, Simeg, Szigliget, Fiizér, Sirok vagy
Gyula esete.

A varak és kastélyok keresketét illetéen tébben hangsulyozzdk, hogy a magyarorszagi
kulturalis utazasok résztvevei jellemszden belfoldi turistik. BEgy 2008-as, a Kulturalis Turizmus
Evéhez kothetd, kultaraval, 6rokséggel kapesolatos asszociaciokat és vonzé kulturdlis uti
célokat feltérképezé fokuszcsoportos kutatds bizonyitotta, hogy a 18-40 és a 40 feletti
korosztaly korében egyarant kzemelt sgerepet jatszanak a vdrak, kastélyok, torténelmi emlékbelyek
(Magyar Turizmus Zrt. és Gfk Hungaria Piackutaté Intézet, 2008).

Maguk az Orokséghelyszinek feldjitasra, szolgaltatasfejlesztésre, a berendezések,
matargyak kiegészitésére szorulnak. A megfelelé mindségli és komplexitastu rekonstrukcié
az elsédleges feltétele annak, hogy egy-egy kastély akiar nemzetkdzi viszonylatban is
versenyképes attrakcié lehessen vagy nemzetkozi rendezvényeknek is otthont adhasson.
Ezt a torekvést szolgalja a Nemszeti Kastély- és 1 drprogram, amelynek célja a tartos allami
tulajdonban 1évé kastélyok, varak védelme, megérzése és turisztikai hasznositasa.

Jelen tanulmany szempontjabdl relevans, a Balaton Kiemelt Turisgtikai térséshez kotheté
torténelmi varak, kastélyok kézé hazai turizmusirdnyitas (Magyar Turisztikai Ugynokség) a
szigligets, siimegi, veszprémi vdrat, valamint a kesgthelyi Festetics-kastélyt sorolja. A fogadéterilet
(desztinacié) szempontjabdl lényeges fejlesztési kritérium, hogy az attrakciok egymastdl jol
megkiilonboztethetbek, ,,specializdlt, egyedi, autentifns és emlékezetes” jellemzével birjanak.
A kastélyok és varak latogatasa és a hozzdjuk kothetd események, garantdlt programok
segitik a Balaton térség teriileti és idbeli koncentracidjanak olddsat, a nyari hénapok htvosebb,
es6sebb napjain is alternativ lehet8séget nyujtanak.

Az 1. tablazat a Balaton desztindcié kastély- és var kategériaba tartozé vonzerdit
mutatja be:

1. tablazat: A Balaton térség kiemelt kastélya és varai

Vonzerd Telepiilés Jelenlegi tematika, program, esemény Nyitva

tartas

Festetics- Keszthely Helikon Kastélymuzeum és Konyvtar, a féuri | Egész évben
kastély életmod  kiallitas, illetve  hint6-, vadaszati-, | latogathato
modellvasut-kiallitas, a Balatoni Borok Haza
latogathato. Rendezvénykozpont, balterem,
kastélykert és szallashely.

Események:  koncertek,  mesterkurzusok,
Reneszansz és Barokk Napok, Nyari Jatékok,
Helikon sétak és éjszakdk
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Szigligeti var Szigliget Egyedilallé kilatas a Kali-medencére és a | Egész évben
Balaton térségre. latogathato,
Kiallitas: rekonstrualt varkapolna, | jelenleg
fegyverkiallitas, kovacsmihely, vargaléria. felujitas

Események: Varfesztival, Hagyomany6rz6 | alatt.
Napok, Zenés Esték, Faklyas varlatogatas, | Varhat6

hadaszati bemutaté, kézmives tdbor. nyitas 2020.
aprilis.
Siimegi var Stimeg A var kiallitasai:  hadtorténeti  kiallitas, | Egész évben

panoptikum, kinzékamra, muhelyek, pispoki | latogathatd
lakészoba és tanicsterem az Oregtoronyban,
korabeli konyha és éléskamra.

Torténelmi Elménypark, allatsimogaté, istallo,
Lovagi Aréna és a Hotel Kapitany ****+superior,
Vircsarda, Lovagterem.

Események: Végvari Napok, Torténelmi
Lovasjatékok, Kézépkori Lakomak,

Var Veszprém Zo6mében XVIIIL. szazadi barokk épiletek | Egész évben
épiiletegyiittes alkotjak, melyek a Vir utca két oldalan | latogathato
helyezkednek el (varnyegyed). A galériak,
templomok, Szent Mihaly Székesegyhaz, Erseki
Palota,  Szalézianium  kilén  belépSjeggyel
latogathato.

Események:  kultéri  rendezvénykozpont
(Gizella Napok, VeszprémFest, koncertek), illetve
a mdemlék épiiletek programjai.

Forrds: Palfy, 2019; vonzerdk honlapjai alapjan sajit sgerkesztés

A kutatds modszertana

A tanulmany alapjat az EFOP-3.6.2-16-2017-000017 projekt keretében végzett
kvantitativ primer kutatds adja. 2018 és 2019 tavaszan a nagykozonség — potencialis utazék
— korében tortént kérdbives megkérdezés. A véletlenszerd, személyes mintavételen alapuld
adatfelvételben a Pannon Egyetem Gazdasigtudomanyi Kardnak hallgatéi segitettek.
A minta elemszama 2018-ban 600 £8, 2019-ben 424 {6, vagyis 6sszesen 1024 £6. A kérdoéiv
egy kivalasztott, legalabb egy éjszakas tartézkodassal jar6 balatoni utazasra vonatkozdan is
tartalmazott — a jelen tanulmany fékuszahoz illeszked6 — kérdéskoroket:

e az utazas f6bb jellemzdi (helyszin, id6pont, egylittutazok, szallashely, kézlekedés),
e dontést befolyasolo6 tényezdk, informacidforrasok,

e utazas soran felkeresett latnivalok, utazas alatt végzett tevékenységek,

e vilaszadé demografiai jellemz6i.

A rendelkezésre all6 adatbazisbdl levalogattuk azon balatoni utazasokat, amelyek soran
— az utazas alatt végzett tevékenységként — a varak és kastélyok meglatogatasa is szerepelt.
A mintdban Osszesen 183 valaszado6 jelolte ezt a lehet6séget, jelen tanulmany enneck a
szegmensnek a jellemz3it mutatja be részletesen.
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Demografiai jellemzdé Yo
Nem e ndb:57,9%
o férfi: 421%
Eletkor o 25 év alatti: 23,0%

o 25-44 éves: 33,7%
o 45 ¢év feletti: 43,3%

Iskolai végzettség e alapfoku: 5,0%
e kozépfoku: 44,0%
o fels6foku: 51,0%

2. tablazat: A minta 6sszetétele
Forrds: sajdt kntatds (EFOP 3.6.2-16-2017-00017/11.1. alprojeks)
N=183 f5 (vir- és/ vagy kastélylitogatison is részt vevik)

A varak és kastélyok felkeresése a teljes mintaban (2018. és 2019. évi adatfelvételt
Osszesitve) ,,k6zépmezSnyben” helyezkedik el. A Balatont turisztikai céllal felkeres6k
kérében — nem meglepé médon — a legnépszerdbb aktivitisok kozott a strandolas, a séta és
a varoslatogatds szerepelnek. Ezt koveti a kilité meglatogatisa, a hajozas/vitotlazas, a
borkéstolas, a helyi ételek kostolisa, a milemlékek/templomok felkeresése, a
park/arborétum felkeresése, a szorakozas/éjszakai élet, a tirdzds, valamint a varak és
kastélyok felkeresése.

A primer adatfelvétel eredményeinek értékeléséhez hozzatartozik, hogy a valaszaddk
elsGsorban a nyari idGszakban, pihenési/udulési céllal tett utazasokat valasztottak ki,
amelyekro] részletes informaciokkal szolgaltak. Jelen tanulmany tehat a Balatont a nyari
id6szakban szabadid6s céllal felkeresSk preferenciait tiikrézi — ez a szegmens relevansnak
tekinthet6 a térségben talalhat6 varak és kastélyok szempontjabol.

Eredmények

Az utazds fébb jellemzdi

A var- és/vagy kastélylitogatassal jard balatoni utazasok fobb jellemzdit tekintve
elmondhaté, hogy a hagyomanyos, nyari Gdilék karakterisztikait kéveti. A valaszaddk
kozel haromnegyede (72,7%) a nyari idGszakban vett részt azon a balatoni utazason,
amelynek sordn varban- és/vagy kastélyban is jart.

Az utazas t6 motivacidja egyértelmien a pihenés, idiilés volt (69,4%). Ezt a kulturalis
rendezvény, fesztival (9,3%), az aktiv utazas, sport (8,2%) és a rokonok, baratok felkeresése
(7,1%) kovette. Tizb6l hét utazas egy hétnél rovidebb ideig tartott. A mintdban a csaladdal
(is) utazok (71,0%) dominalnak, ezen kivil jelentés a baratokkal, ismerésokkel (is) utazok
aranya (29,0%). A valaszadok korében a szallashelyek kozil a szalloda (27,9%), a panzié
(26,8%), a maganszallashely (20,2%) és a baratok, rokonok 4ltal biztositott szallas (18,6%)
bizonyultak a legnépszertibbnek. A kozlekedési eszkézok esetében — nem meglepé mdédon
— a személygépkocsi all az els6 helyen (az utazasok 87,4%-dban hasznaltdk). A kerékpar
aranya 14,8%, a tomegkozlekedés részét képez6 autdbuszt és vonatot pedig 12,6-12,6%-
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ban hasznaltak a vélaszadok (egy utazds sordn tobb fajta kiglekedési eszkizt is igénybe
vehetteke/ jelilhettee a megkérdezettek).

Dontést befolydsold tényezdk, informdacioforrdsok

A varak és kastélyok sikeres marketingkommunikaciés tevékenységét a kutatas
alkalmazott kérdései kozil t6bb is timogathatja. Az adott utazashoz kapcsoléddan
feltartuk a dontést befolyasolé tényezdket, az utazast megel6zGen hasznalt internetes
informaciéforrasokat, valamint az utazasi élmények megosztasanak lehetséges platformyjait.

A vialaszaddkat atlagosan két tényezé6 motivalta az adott balatoni utazasra.
A legfontosabb tényez6k a kedvez$ szallasajanlat (39,3%), a rokonok, baratok ajanlasa
(37,7%) és a korabbi személyes tapasztalat (32,8%). Egy adott latnivalé (ami esetinkben
lehet a var, kastély) felkeresése minden 6t6dik valaszadd szamara volt motivacios tényezd.
A hirdetések kéztl egyértelmien az online platformok szerepe kiemelkedd, ezzel szemben
az offline csatorndk (példaul djsagcikk, televizibs mtsor) néhany valaszad6é szamara
jelentettek befolyasolo faktort.

%
Kedvezg szallasajanlat 39,3
Rokonok, baratok ajanlasa 37,7
Korabbi személyes tapasztalat 32,8
Egy adott latnival6 felkeresése 20,8
Interneten latott hirdetés 16,4
Egy adott rendezvény, fesztival felkeresése 15,3
Egy adott tevékenység (példaul kerékparozas) végzése 10,4
Specialis érdekl6dési kor 9,3
Egyéb hirdetés 2,7
Ujsagcikk 1,1
Televizios miisor 0,5
Osszesen 100,0

3. tablazat: Mi motivalta az adott utazasra?
Forris: sajdt kntatds (EFOP 3.6.2-16-2017-00017/I1.1. alprojeft)
N=183 f (vdr- és/ vagy kastélylitogatison is részt vevik)

A kutatas soran kilén kérdés vizsgalta az utazast megel6z6en haszndlt internetes
forrasokat. A valaszadok atlagosan 1,86 internetes forrast hivtak segitségiil. Az egyes
forrasok kozott a kereséprogramok allnak az els6é helyen (67,8%), amit a szallashely
honlapja (43,7%), a Facebook (25,1%), az uti cél honlapja (21,3%) és az utazdi
véleményportal (10,4%) kévet.

A hatékony marketingkommunikaciés csatornak kivalasztasat szolgalhatja tovabba
annak ismerete, hogy az utazék élményeiket milyen platformokon osztjdk meg, hiszen
lathattuk, hogy a baratok, ismer6s6k ajanlasa fontos dontést befolyasols tényezd.
Kutatasunk eredményei szerint az élmények megosztasa elsésorban az utazast kévetSen,
személyes beszamolo keretében torténik (63,4%). A valaszaddk koézil sokan mar az utazas
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soran (37,2%) illetve az utazast kévetSen (27,3%) megosztanak fotdkat a kzdsségi média
felileteken. Hzzel szemben a videds tartalmak megosztasa joval kisebb szerepet tolt be

(3,8%).

A varak és kastélyok meglatogatdsahoz kapcsolddd egyéb
aktivitasok

A kutatds értékes, a varak és kastélyok tizemeltetSi szamara is hasznos informaciokkal
szolgalé része tovabbd, hogy a virak és/vagy kastélyok felkeresése — az adott utazis
keretében — milyen mas aktivitasokkal parosul. Figyelembe véve a Balaton és kornyéke
turisztikai adottsdgait, nem meglepé médon a valaszaddk tdbbsége strandolt (78,7%), sétalt
(61,7%) és varoslatogatason vett részt (56,3%). A tovabbi tevékenységek kézott szerepeltek
az alabbiak:

¢ miemlék, templom (47,5%);

o kilat6 (39,9%);

e muzeum, kiallitas (38,3%);

e park, arborétum (36,1%);
tarazas (31,1%);
e hajozas, vitorlazas (29,5%);
e helyi ételek kostolasa (28,4%);
e oyogy- ¢és wellnessfirdé (26,2%);
e borkostolas (24,6%);
e gasztronémiai fesztival (24,6%);

e zenel, mivészeti fesztival (219%);
e konnylzenei koncert (16,9%).

A koévetkez6 1épésben, az un. dontési fa (classification tree) elemzés segitségével
megvizsgaltuk, hogy milyen turisztikai ,,élménycsomagok” hatirozhaték meg a kutatas
eredményei alapjan. ElsSként a leggyakoribb tevékenységekkel allitottuk parba a varakat,
kastélyokat, ezt kévetéen a Balaton turizmusaban kiemelt szerepet betdlté tiarazas,
borkodstolas és fesztivallatogatds esetén néztik meg az egyitt jelentkezé aktivitasokat.
Kérdoives felmérésiink alapjan az alabbi, var és/vagy kastélylitogatast is magaban foglal6
élmnycsomagokat veszik igénybe a Balatont a nyari id6szakban pihenési céllal felkeres6k:

I.  Vir- és/vagy kastélylitogatis + strandolds + hajozas, vitorlazis;

II.  Var- és/vagy kastélylatogatas + séta + kilato felkeresése;

III.  Var- és/vagy kastélylatogatas + véaroslatogatis + mlemlék, templom;

IV.  Vair- és/vagy kastélylatogatds + turdzas + kilatd;

V.  Vir- és/vagy kastélylatogatas + borkéstolds + helyi ételek kdstolas;
VI.  Var- és/vagy kastélylitogatis + zenei, mivészeti fesztival + muzeum, kiallitas;

VII.  Vir- és/vagy kastélylitogatds + gasztrondmiai fesztival + helyi ételek kostolasa +
varoslatogatas.
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Kovetkeztetések

A Balatont turisztikai céllal felkeres6k megismerésére iranyulé adatfelvétel értékes
informacidkkal tamogatja a varakat, kastélyokat latogatok feltérképezését is. A belépSjegyek
alapjan rendelkezésre all6 adatokat (példaul latogatdszam, illetve iranyitészam alapjan
lakéhely szerinti bontas) remekiil kiegésziti az utazas teljes folyamatat fel6lelé megkérdezés.
Egyuttal segiti a varak és kastélyok iizemeltet6it, illetve a turizmusban érintett
déntéshozokat az adott termék, élmény pozicionalasaban.

A kutatasi eredmények ismeretében a varak, kastélyok tizemeltetSi feltarhatjak, hogy a
latogatéik milyen szolgaltatasokat vesznek igénybe. Ezek a szolgaltatasok lehetnek egyfel6l
az adott utazashoz kapcsolodd szolgaltatasok (példaul az autéval érkez6k szamara
parkoldhely sziikséges), illetve az adott utazas alatt végzett mas tevékenységek. Ennek
ismeretében a varak, kastélyok tzemeltetdi sajat fejlesztéseket végezhetnek (példaul
vendéglatohely, ajandéktargyak), illetve mds szolgaltatokkal egylittmikddhetnek (példaul
szallashely, vendéglatohely, latnivald/attrakcid) és k6z0s csomagajanlatokat — ,,élményeket”
— alakithatnak ki.

Az informaciéforrasok tekintetében a kutatds eredményei alapjan mind a bemeneti,
mind a kimeneti oldalon relevansak lehetnek. A latogaték éltal igénybevett tajékozodasi
forrasok abban segithetik az uzemeltetGket, hogy hol, milyen csatornan érdemes
népszersiteni a varakat, kastélyokat. Jelen kutatds eredményei szerint a balatoni varakat és
kastélyokat felkeresék ,kovetik” a turistakat altalaban jellemz6 vonasokat, vagyis a masok
ajanldsa és a korabbi tapasztalat kiemelt szerepet tolt be az utazdsra vald Gszténzésben.
Az egyuttm(kodési lehetSségeket 01 tukrdzi, hogy a kedvezd szallasajanlat elsé helyen
szerepelt a motivacios tényezSk kozott, vagyis a varak és kastélyok tizemeltetSinek a térség
szallasadéival valé egylttmikodés pozitiv eredményeket hozhat a latogatdk szamdnak
névelésében, menedzselésében. A kimeneti oldalon pedig a litogatok bevonasaval lehet
marketingkommunikaciés tevékenységeket, kampanyokat (példaul fotépalyazat, megosztott
fotok jutalmazasa kedvezményekkel, ingyenes szolgaltatasokkal) megvalésitani.

1. abra: A kutatasi eredmények implikacidi, gyakorlati hasznosithatésaganak
teriiletei

Szegmens feltérképezése (tobbnapos utazok)

Var / kastélylatogatds pozicionaldsa

Kapcsolodo tevékenységek, szolgaltatasok -
élménycsomagok

Marketingkommunikacio

EgyuttmUikodési lehet6ségek

Forrds: sajat kutatds (EFOP 3.6.2-16-2017-00017/11.1. alprojekt)
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K&szdnetnyilvanitds
Jelen  publikdcid/ kutatis az Ewrdpai Unid, Magyarorszdg és az Eurdpai Szocidlis Alap
tarsfinansirozdsa dital  bigtositott forrdsbol az EFOP-3.6.2-16-2017-00017  agonosito  szdmii
"Fenntarthatd, intelligens és befogadd regiondlis és vdrosi modelleR”" cimii projekt keretében jott létre.
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Havasi Bilint' - Heinrich-Taméska Orsolya? -
Nagy Gabot’ - Vasiros Zsolt*

RA&mai castrum és a Festetics majorsag Fenékpusztan -
Elképzelések egy 21. szazadi kulturdlis turisztikai tajrol

Bevezetés

Fenékpuszta Keszthelyt6l 7 kilométerre fekszik délre, kozvetlentl a Balaton partjan.
Vasuti megallohellyel rendelkezik, tertletét keresztezi a 71-es tt, valamint a Balaton koérili
kerékparut is. Utébbinak ledgazasa a Kisbalatoni Bemutatohaz felé vezet. A két kiemelkedd
kulturalis értékkel, a rémai er6d maradvanyaival és egy 18. szazadi majorsaggal biszkélked6
kiltertilet megkozelitése tehat mar ma is megoldott. A majorsagot a keszthelyi Festetics
csalad épitette a 18-19. szazadban. Akkoriban még a felszinen is lathatéak voltak a mintegy
15 hektar teriiletG késé rémai eréd falai. Trasunkban azt mutatjuk be, hogy a mai fejlesztési
elképzelések, miként igyekeznek ezt a két, jellegében eltéré miemléki emléket kezelni.

Mindenekel6tt latni kell, hogy a kérnyezs t4j arculata az utébbi két évezredben, de még
az utolsé kétszaz évben is, komoly valtozasokon esett at. (la-b-c. abra)

1. abra: a) Fenékpuszta foldtani térképe a keszthelyi kastélytol Fenékpusztara
vezetl fenyves-allé és a rekonstrualt romai Gt nyomvonalaval,
b) A fenékpusztai romai erdd és sanc helyzete, valamint rekonstrualt

koérnyezete, c) Fenékpuszta az els6 katonai felmérés térképén (1782).
Készitette: Heinrich-Tamdska O., Kolozsvdri K., forrds: 1a) Liezy 1912, 1) Arcannm Adatbazis Kft.

I Muzeumigazgatd, Balatoni Muzeum, Keszthely

2 PhD, tudomanyos munkatirs, Kelet-K6zép-Eurdpai Torténet- és Kultiratudomanyi Intézet, GWZO -
Leibniz Institut

3 Fpitész, latvanytervez3, Narmer Epitészeti Studio

4 PhD, tigyvezets, Narmer Epitészeti Studio



136

A fenékpusztai 16szhat rémai korban még egy félsziget volt, ami észak-déli iranyban
nyult be a Balatonba, ennek a déli végében emelték az er6dot (1a-b. abra).

A félsziget konturjai az elsé katonai felmérés (1782) térképén is vilagosan kivehetdk,
noha ekkora a nyugati vizteriillet nagyrészt ellaposodott (1c. abra). Ekkoriban, tehat a 18.
szazadban kezdett formalédni a majorsag is, az erdd falathoz igazoddan, de azokon kiviil.
A térképen bejeldlt orszagut Keszthely felSl délfelé halad a 16szhat keleti oldalan és atlésan
szeli 4t a hajdani er6dét. Ezt a nyomvonalat kéveti a mai 71-es féut is. A rémai kori ut
azonban ettd] keletebbre — a castrum északi kapujanak vonalaban — futott, majd az er6dén
athaladva a félsziget déli végében fekvé révatkel6hoz vezetett (1a-b. abra).

A térképen kivehetd eréd foldfelszin felett is lathato falait alig 80 évvel késébb a magyar
régészet atyja, Romer Floris (1862) mérte fel. Azota szamos régészeti kutatas folyt és folyik
a helyszinen, ma Fenékpuszta a hazai régészet egyik nemzetkozileg is hires és hivatkozott
helyszinéneként ismert. Ennek a tébb mint150 éves kutatdstrténetnek kdszénhetSen igen
részletes képet festhettiink a Kr. u. 4. szazad folyaman épilt er6drél, annak lakossagarol és
targyi hagyatékarol, valamint a népvandorlaskori, egészen a 9. szazadig tart6 utdéletérdl.
A fenékpusztai castrum kilonlegesége, hogy az tulélte a rémai hatalom feladasat
Pannoniaban, amit egyedulallé okeresztény emlékek is bizonyitanak, mint pl. a 6-7.szazadi
bazilika (Osszefoglaléan Heinrich-Tamaska 2011, Heinrich-Tamaska 2013, Heinrich-
Tamaska et al. 2012, Heinrich-Tamaska 2018 [1]).

A lelShely fennmaradasat annak is készoénhette, hogy a Zala iszaposodasa miatt a hely
elveszitette természetes energiait és a kbzépkortdl Keszthely valt a kérnyék kézpontjava.

A teriilet ma nagyrészt mezézgadasagi hasznositasd kulturtaj. Az alacsony beépitettség
nem csak a nagy kiterjedésti régészeti kutatdsoknak kedvez, de a bemutatdhely
kialakitasanak is. A fenékpusztai rémai lel6hely régészeti park jellegli kialakitasat a mai
rendezési elképzelések szorosan Osszekapcsoljak a mellette allé majorsag feldjitasaval és
turisztikai hasznositdsaval, noha két teljesen mas megkdzelitésmodot igénylé emlékrél van
sz6. Bzért csakis a két emlékhely egylittes kezelésével lehetséges egy szakmailag is hiteles,
ugyanakkor a turisztikai igényekre is reflektdlé rendezést megvaldsitani (Id. Heinrich-
Tamaska — Vasaros 2011:405-408, Heinrich-Tamaska et al. 2012:59-91, Heinrich-Tamaska
et al. 2018, Heinrich-Tamaska — Prien 2019:21-26, Csite et al. 2013:5).

Az alabbiakban régészeti és torténeti szempontbdl szeretnénk a lehetséges tervezeti és
fejlesztési lehetéségeket mérlegelni. A régészeti emlékek bemutatisara irdnyulé soraink a
2019/2020-ban, a keszthelyi Balatoni Mazeumban, a ,,Castrum Virtuale — IdSutazis a
fenékpusztai rémai er6dben kiallitas keretében bemutatott eredménykre tamaszkodnak
(Heinrich-Tamaska — Prien 2019). A Festetics majorsag feldjitasa idén megkezdédott, itt
leginkabb arra szertnénk kitérni, milyen szakmai elvek mentén kapcsolhaté Ossze a
majorsag az elGtte eltertilé majdani régészeti parkkal.

TelepUléstorténeti megjegyzések a Festetics majorsdghoz

A Festetics majorsag és a régészeti bemutatohely Osszekapcsolasa korantsem dj
elképzelés. Mar az 1980-as években (19806) kiirtak egy épitészeti Stletpalyazatot, amely az
egykori ménes felélesztésével lovas turisztikai koézpontot kialakitasahoz vartak
elképzeléseket (Petravich 1996:251, Heinrich-Tamaska — Vasaros 2011:407, Fig. 13a-d,
Heinrich-Tamaska et al. 2012:59-70). A rendszervaltds utan az M&M Architektész
Epitésziroda Kft. készitett tervet a teriilletre (Mez6s 2006). Ennek egyes rémai épiiletek
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teljes rekonsrukcidja éppugy része volt, mint a lovarda funkciénak elhelyezése, valamint a
kertészeti és tajépitészeti kornyezet rendezésére a 71-es uttél nyugatra. Végil 2017-18-ban
indulhatott meg a tényleges feltjitas el6készitése, aminek kdszonhetSen a kiskastély és a
mellett all6 két épiilet teljes mdemléki feldjitasa torténik meg, az eredeti elképzelések
szerint 2020-t6l (Riedl 2018).

Mindezen nyoman a Festetics csalad egykori uradalmanak helyén egy sétakocsi utakkal,
kerékparuttal, vasuttal és autéval, s6t idével talan hajéval is megkézelitheté kulturalis
turisztikai t4j johet létre Fenékpusztan. A fenékpusztai majorsig egyrészt a rémai
bemutatohely fogaddépiilete lesz, masrészt a szomszédos (Szendrey) majorsagban mikodo
lovas centrumhoz kapcsolédik majd, illetve bejaratként funkcional a Kis-Balaton lapi
bemutatohelyei felé is (la. abra). Ez a kistérségi turisztikai t4j merdben 4 tarsadalmi
formaban élesztené Gjja a 18-20. szazadi uradalmi taj belsé kapcsolatait (Csite et al. 2013).
A torténeti tajszerkezetet meghatirozé "gazdalkodasi" igények helyett az élmény és az
esztétikum fogyasztasa keril el6térbe. A felgjitott majorsag szamtalan elemében utal ugyan
egykori térténeti funkcidjara, de nem beszélhetiink tisztain dokumentaciés értékd mdemlék
helyreallitasrol. Ha 6sszevetjik ezt a koncepciot az 1970-es években megnyitott, szintén az
uradalmi 6rékséget (igaz, annak egy id6ben korabbi korszakat) bemutatd, szantédpusztai
épuletegytittessel, egyértelmtien latszik, milyen radikalis atalakuldson ment keresztil a
kulturdlis 6rokségvédelem az elmult évtizedekben (Tamaska 2011:16).

El kell tehat fogadnunk, hogy a sziletd turisztikai tdj szerkezetében igen, de
funkciéjaban nem fogja kdvetni a korabbi taji kapcsolatok logikajat. Bz kézenfekvének
tinik, hiszen a 21. szdzadban nem éleszthetSk djji mesterségesen az egykori, 18-19.
szazadra jellemz6 teleptilésképz6 er6k (Tamaska 2013:10). Masfel6l a fenékpusztai
majorsag annyiban sajatos, hogy benne a 19. szazad elejétél mar megvoltak a turisztikai tj
alapvonasai is, mint arisztokrata jellegli privat nyaraléhely (sétaut, kilatas a romai emlékekre
és a Balatonra, vendéglatas). Az aldbbiakban fenékpusztai majorsag épiletegyiittesének
tarsadalomtorténeti hatterét vildgitjuk meg, ezzel jarulva hozza a kulturalis Orokségi
alapelvek tisztazasahoz.

A fenékpusztai majorsdg torténete a t6rék hédoltsaggal kezdSdik. Ekkor valt
pusztasagga az itt all6 Fenék falu, amelynek lakéi a relative erés Keszthely varosaba
teleptiltek be (Szantd 1984: 22). [2] A keszthelyi bekodltézésre tobbek kozott egy 19 szazadi
periratban is taldlunk utaldst. A keszthelyi lakosok még a XIX. szazad els6 felében is
biiszkén hivatkoztak arra, hogy nemcsak a varos hatiraban levé mezdket, ,,hanem mind a
Tomaiji és Faludi, mind pedig a fenéki pusztakban levé foldeket és réteket, melyek a térék
haboru alatt vad parlagokka és strtikké és bozoétokka valtak, mi irtottuk ki és szabadon
hasznaltuk.." (Szanté 1984:7). Az elpusztult kis falvak népességének varosokban
tomorilése altalanos volt a hodoltsagi teriileteken, ami mashol, elsGsorban az Alt6ldén,
nagyhatard parasztvarosok és katonaskodé hajduvarosok kialakulasahoz vezetett (Tamaska
2014: 300). Ugyanakkor Keszthelyen nem szlnt meg a kiralyi kbzigazgatas, amivel egylitt a
foldesuri viszonyok is fennmaradtak. Emiatt a varos énkormanyzatisiga sosem volt olyan
mértékd, mint a hédoltsagi teriileteken fekvé alféldi varosokban. A térdk kitizése utan a
birtokba kertil6 Festetics csalad drasztikusan megnyirbdlta a szabadsagjogokat, és a volt
hajddkat jobbagyi sorba kényszeritette (részletesen 1d. Szanté 1984, Benda 2008). Ezzel
egyutt keszthelyiek altal hasznalt kilsé foldek, rétek legelSk is fokozatosan a foldesir
hasznalataba mentek at (Szant6 1984:45).
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Az igy kialakult uradalmi 6riasbirtok (hitbizomany 1864-t6l, 1d. részletesen Szantd 1984)
muvelésére a 18. szazadban altaldban két alapveté méd kindlkozott: a jobbdagytelek illetve a
féldesuri allodialis gazdilkodas (Tamaska 2013:25). Mivel a Festetics uradalom allandé
konfliktusban allt jobbagyaival [3] érthetS, hogy inkabb az utébbit szorgalmaztik. De a
korszakban fellendilé birkatenyésztés eleve olyan mezégazdasagi agazatnak szamitott,
mely nem igényelt nagyszamu munkaerét, sét a jobbagyok altal hasznalt foldek
kisajatitasara sarkalta a birtokost (Szanté 1984:254). Mas nagybirtokon is 4ltalanos volt,
hogy a féldesuri gazdalkodas a legel6kon, eleinte kiilterjes formaban indult meg. Kés6bb a
birtokok modernizacidjaval jottek létre az istallok, intézéi lakasok, kiskastélyok,
cselédhazak egyiittesébdl allo kiiltertileti szorvanyok, pusztak, az uradalmi falu alapvetd
egységei (Tamaska 2013). Fenékpuszta ebben a folyamatban élen jart, hiszen az itt alapitott
Georgikon révén megfelelGen képzett gazdatisztek alltak rendelkezésére az Oriasi birtokok
igazgatasahoz (1d. részletesen Lukacs 2009, Kurucz 2013).

Fenékpuszta esetében ugyanakkor nem csak a mez6gazdasag, hanem a hajézas is
teleptilésképzé eréként volt jelen. A rév Fenékpuszta és Balatonszentgyorgy kozott komoly
forgalmat bonyolitott le (2. abra).

2. abra: A fenék- balatonszentgyorgyi révatkeld térképe 1769-bél.
Forris: © Balatoni Miizeun.

A 1évhajé mellett nagyobb vitorlasok is pihentek a fenékpusztai 6bolben. Az Erdélybdl
szallitott sét ugyanis Dunaféldvarnal raktak at szekérre, de a Balatonnal ismét behajoztak.
A 18. szazad végén Hollandiabdl és Triesztb6l érkezé mesteremberek jovoltabol hajoépité
lzem is létestlt. A kikotd a révvel egyltt azonban a 19. szazad elsé harmadaban elsorvadt,
s szinte nyomtalanul eltdnt a tajban (Koppany et al. 1962:60, Czoma 2006:42-43).

A legelégazdalkodas és a rév voltak tehat a majorsagi teleptlés Gsei, de a ma ldthatéd
épuletegylittes mégsem ezeknek kdszonheti arculatat. Az djabb (19. szdzad elsé harmada)
majorsagi épitkezéseket egyrészt a marhatartas (belterjes istallozas), illetve lotenyésztés
meghonositasa indokolta. Epiiletei észak-déli iranyban a hajdani rémai eréd nyugati faléval
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parhuzamosan harom nagy udvar koéré szervezédtek: kozépen allt a kuria mogotte,
nyugatra a szekérszin, északon a borjuistallé, gulyashaz, gulyaistalld, cselédlakasok és délen
a kanca istall6, ménistall6 és csikoslakas (3. abra).

g
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3. abra A Fenéki épiiletek alaprajza, késziilt 1979-es “Fenékpuszta
rehabilitacioja* tervek keretében.
Forris: © Balatoni Miizenm.

Nem szamitva a 20. szazadi hozzaépitéseket (pl. a kenderfond tlzemet) az
éptletegytittes az 1820-as években nyerte el végleges arculatait a korszakra jellemzé
klasszicista bévitésekkel. Ez a bévités azonban sok tekintetben még hordozta a barokk
életszemlélet elvarasait is. Mindenekel6tt a kiskastélyon érezni az udvari kultdra fénykorat
(4. abra): egy fasorral szegélyzett Ut vezetett egyenesen (a volt castrum tengelyéhez
igazodva) az orszaguttdl az épllet megemelt, termekkel és a terasszal rendelkezd
kozéptomegéhez, amihez kocsi behajté is tartozott.
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4. abra: A fenékpusztai majorsag kozponti épiilete, a kiskastély alaprajza és

homlokzati rajza. Masolat egy 19. szazadi (1820) tervrajzrol.
Forris: © Balatoni Miizeun.

Ugyancsak a barokk kort idézi, de a klasszicizmus racionalitisinak is megfelel az
udvarok elrendezése. A kézépen allé kastély két oldalan egy-egy alacsonyabb épiilettdmbot
taldlunk, a kancaistallét, illetve a borjdistallét (3. abra). Ha Osszevetjik ezt a szabdlyos
udvarképet az eréd atellenes oldalan ebben az id6ben még allo, régebbi épliletcsoporttal
(fogadd, s feltehetben a hajéépité tzemek is itt alltak), akkor lathatjuk, mennyivel
racionalisabb, atgondoltabb a majorsig ezen részén az épiletek elhelyezése, mint a 18.
szazadi épitkezéseknél szokasban volt. De Gsszevetési alapot adhat a ma skanzenként
latogathaté Szantédpuszta is, ahol az épiiletek lazan kapcsolédnak egymashoz, tajolasukat
nem a reprezenticiés szempontok, sokkal inkabb a mikroklimatikus viszonyok, igy
mindenckel6tt az uralkodd szélirany, illetve a felszin egyenetlenségei hataroztak meg
(Agosthézi — Boross 1985). Osszefoglalva azt mondhatjuk, hogy a fenékpusztai majorsig
az uradalmi épitészet masodik korszakat képviseli, amelyben a racionalis gazdalkodas
keveredett a reprezentativitas kivanalmaival. Es hogy ez utébbi milyen fontos szerepet
jatszhatott, mutatja az 1880-as években kialakitott, fenyvesekkel védett uradalmi kocsiut is
(la. 4dbra), mely magan sétautként kototte Ossze a kastélyt a fenéki majorsaggal, illetve
Ujmajorral (részletesen 1d. Mez6s 2006).



141

A régészeti emlekek bemutatdsardl

Bar a romai eréd szabdlyos négyzetes felépitése hatarozta meg a Festetics majorsag
helyét és iranyat, a mai tajképben ez csak részlegesen titkr6z6dik vissza (5. abra). Ennek
oka, hogy a mai 71-es ut a volt er6dot atlésan, északnyugati-délkeleti iranyban szeli at.
Ehhez igazodott sajnos a 2000-es évek elején tervezett balatoni bicikli koérat fenékpusztai
szakasza is, sOt ezzel parhuzamosan fut a vasuti toltés is a Balaton partja mentén, levagva a
castrum észak-keleti negyedét. Az eréd e sarkanak okori kialakitasa eleve kétséges, mivel
még nem sikertilt tisztazni mikor jott létre az itt hizodé geologiai térésvonal a Balaton felé.

5. abra: Fenékpuszta feliilnézetbdl a mai infrastrukturaval és a felfalazott romai
romokkal valamint a rémai er6d rahelyezett alaprajzaval: 1) déli kapu, 2) magtar

(horreum), 3) 6keresztény bazilika, 4) Festetics majorsag.
Forrds: Készitette: Heinrich-Tamdska O., Kolozsvdri K., fotd: FOML.

Az eddigi latégatdi igényekre iranyuld fejlesztések ebbdl kifolydlag a 71-es ut nyugati
felére Osszpontosultak. A Festetics majorsagtol északkeletre az eréd két belsé éptlete, egy
gabonatar (horreum) valamint egy 6keresztény bazilika alapozasai lettek felfalazva az 1970-
es években (5. dbra). Hasonlé megoldassal rekonstrualtak egyidejtleg a castrum déli kapujat
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is. Ezek a munkdk egy romkerti bemutatasra iranyultak, ami akkoriban bevett gyakorlatnak
szamitott. Az egyik legismertebb magyarorszagi példa a taci-gorsiumi régészeti park (Fitz
2003) [4], de szamos dunai limes menti lelGhelyet is igy tették lathatova (pl. Tokod,
Obuda/Aquincum, Dunatjvaros/Intercisa, akualis adatokkal 1d. Limes 2009, Visy 2011).

A mai régészeti parkok azonban sokkal valtozatosabbak. Nyitottak a jov6beni
valtozasokra (pl. ma még nem ismert konzervalasi eljarasokra), valamint tObbféle
bemutatasi és mimelékvédelmi moédszert kombinalé koncepciéval dolgoznak. A kortars
régészeti parkban a tudomanyosan megalapozott kutatisi eredmények a legktlonfélébb
épitészeti megoldasokkal és virtualis rekonstrukciokkal élednek ujja, illetve atfogd
tajkertészeti rendezés keretében alkotnak egészet. Mindebben keveredhetnek a
dokumentacios jellegl, az egykori szerkezetet megidézS elemek, pl. hatarvonalak, utak,
terek és az Gjabb, szabadid6 létesitmények, pl. killaté pontok, gasztronémia, pihenShelyek,
jatszéterek. A mai régészeti parkok tovabbi jellemz&je, hogy egyben folyé kutatasok
helyszinei is, ahol a legujabb asatisok és roncsolasmentes felmérések eredményei és a
bemutatasi lehetéségek modszertani fejlédése egylittessen hatirozzdak meg a jovore
iranyulo fejlesztési terveket (Noelke — Schneider 2001, Rieche 2012:133-141).

Egyik iranyad6é példaként a pannoniai Carnuntum emlitheté Bécs kézelében.
A régészeti emlékek egy kozel 3 kilométeres sivban hizodnak a Duna mentén a mai Bad
Deutsch-Altenburg és Petronell kézétt (Humer et al. 2014:28-43). Az 1988-ban alapitott
régészeti park a hajdan tobb részbdl allo telepiiléscsoport (réomai varos, katonai tabor, stb.,)
egyes részeit kiemelve ad betekintést a multba. Igy pl. a varos egy negyedébe, ahol tobbek
kézott egy fiirdS (thermae) és egy villa (villa urbana) teljes visszaépitésére vallalkoztak, ide
értve a belsé terek szines padloburkolainak és falainak, a batoroknak és a mindennapi élet
eszkozeinek  rekonstrukcidit (Carnuntum  1999). Mas épiileteknél  viszont csak
felfalazasokkal, ill. névényzettel jelSlt tértagolasokkal (pl. belsé udvar, medence) jelélik az
alaprajzot. Az amfieteatrumrdl és a mellette fekvd, csak részleges feltart, de geofizikailag
felmért gladiator iskolardl illetve a mind a mai napig monumentalis romként allé
poganytoronyr6l (Heidentor, a 4.szazadban épult diadaliv: 6. 4bra) pedig virtudlis
rekonstrukeidk késziiltek, amik a “Carnuntum App” keretében lathatok. [5]
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6. abra: A poganykapu (Heidentor) romja és digitalis rekonstrukcidja
Carnuntumban.
Forrds: Humer et al. 2014:43, 10. dbra.

Masik példaként a 1973 6ta mkséds, Disseldorthoz kézeli xanteni régészeti park
emelhet6 ki. [6] A Rajna menti rémai varos Colonia Ulpia Traiana emlékeit bemutatd 73
hektarnyi tertiletet az évek soran lépésenként sikertilt felvasarolni és a park részéve tenni.
A latégatéi sétanyok a romai merdleges tutcahalézatot kovetik, a koztes lakoépiiletek kiilsd
vonalat fasorok jelzik, ami a park tajkertészeti hangulatat idézik (7. abra, Muller 2011).
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7. abra: A xanteni régészeti park a varosi fiird6é romjai felé emelt véds- és

muzeumeépiilettel.
Forras: Muller 2011:62, 15. abra.

A Carnuntumban emlitett teljes visszaépitéseken tdl, mint pl. a Burginatium-kapu vagy
egy fogadd, az egyidejlleg a muzeumnak is helyet ad6é varosi firdé romjai f6lé emelt
védSépilet mutat innovativ megoldast (7. abra): az épulet hajdani dimenzidjat, a felmend
falakkal, boltozatokkal, tetSzettel, egy kubisztikus tveg-acél konstrukcié mutatja be
(Schalles 2011).

A fenékpusztai eréd bemutatdsara irdnyul6 terveknél, a fentebb emlitett két példabol
kiindulva, egy tobb elem@ és formdju rekonstrukcioban kell gondolkozni, amit tSbb
Iépésben lehet kivitelezni. Xanten és Carnuntum példdja nagyon jol mutatja, hogy a teljes
tertiletrendezési tervek csak tobb évtizedes munkaval valosithatéak meg.

Az ismert régészeti adatok alapjan az erdd teriilete 15 hektar, a hozza kapcsolodd
infrastruktura (temet8k, utak, sinc) tovabbi min. 30 hektarnyi tertilet bevonasat jelentené.
Ha egy, az el6z6 fejeztetben emlitett tOrténeti tij turisztikai halozatésitasaban
gondolkodunk, akkor a fenékpusztai Festetics 6rokség és a Castrum egylittese egy tagabb
kulturalis turisztikai hdlozat trésze, aminek kozvetlen szomszédai a Kis-Balaton
bemutatohaz, a zalavari emlékhely valamint a hévizi rémai villa.

A kovetkezOkben csupan az er6d terilletére vonatkozé tervekre térink ki
részletesebben, amire a fentebb emlitettt Castrum Virtuale kiallitds (8a-b. abra) és egy
diplomamunka keretében szilettek friss és iranyadé otletek (Heinrich-Tamaska — Prien
2019, Csuzi 2019/2020).
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8.a. és b. abra: A fenékpusztai régészeti park tetve a Castrum Virtuale kiallitas
keretében: a) feliilnézetbdl, b) latvanyképen a jelenlegi 71-es it nyomvonalaval.
Forrds: Tervek: Heinrich-Tamidska Orsolya, Vasdros Zsolt, Nagy Gabor, © Narmer Epz’z‘é:{eﬂ Studis.
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A kiallitas kapcsan aktudlis 3D-rekonstrukcidk is késziltek az erédre, ill. annak egyes
éptleteire (Id. pl. 9a. abra). Mindezek a tervezett régészeti park keretében, applikacié
részeként mikodve a helyszinen is lehivhatok lennének. [7]

9. a. és b. abra: A fenékpusztai castrum déli kapuja: a) alaprajz
és 3D-rekonstrukcid, b) latvanyterv a visszaépitett déli kapuval

a tervezett régészeti parkban.
Forrds: Tervek: Heinrich-Tamdska Orsolya, Nagy Gabor, Vasdros Zsolt, © Narmer E’pz?éizeli Studio.
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A 4. szazadi castrum egy négyzet alaku alaprajzzal rendelkezett, a tébb mint 2 méter
vaskos falaihoz kifelé 44 kerek torony csatlakozott. Négy kapuja az egyes falvonalak
kozepén helyzekedett el, a rajtuk atvezetd utak az eréd koézepén egy tetrapylon (diadaliv)
alatt talalkoztak. A két ut tengelye a belsG terét négy részre osztja, az éplletek tajolasa
ehhez a rendszerhez igazodik. Mindez arra utal, hogy teleptlést egy elére kialakitott
épitészeti terv szerint huztak fel. Eddig 29 éptiletet ismeriink asatasokbol. Talalunk kdztik
gazdasagi épiileteket, villa tipusu lakéhazakat, fiirdSket és reprezentativ kozépiileteket.
Az eréd kozel 300 éves folyamatos hasznalata soran egyes éptleteket feladtak, masokat
atalakitottak, {gy lett pl. egy lakohazbdl a 6. szazadban Okeresztény bazilika. Feltehetéen a
telepiilés alapvetd funkcidja is megvaltozott. Mig a romai korban Pannénai tartomany
igazgatasi rendszerébe tagozédva logisztikai feladatokat latott el, addig a népvandorlas
koraban 06nallé regiondlis kézpontként mikodott (Heinrich-Tamaska 2011, Heinrich-
Tamaska et al. 2012:27-42)

Mint fentebb emlitettiik, egy régészeti park bemutatasanal dénté szerepet jatszik, hogy
miképp lehet hosszitavon a rémai tértengelyeket torzitdé 71-es atat elterelni, illetve, amig
jelen van, hogyan lehet az Okori varos térszerkezetét ennek ellenére felidézni. Els6
lépésként fontos a f6 konturokat, az erédfalakat és a belsé utakat megjeleniteni a mai
tajban. Ehhez a 71-es Gt menti és az északi fal vonalaban 1év6 bokros teriileteket kell
megtisztitani, illetve kertészetileg rendezni, ugy hogy az erédfal vonala a nyugati valamint
az ide es6 északi részen kavicsos burkolata dt formdjaban bejarhatéva valjon. Ehhez kerek
tornyok is csatlakoznanak sikban, belsejiket mas rozsda szint murvas t6ltés jeldlné (8a-b.
abra). Ezzel a kétdimenzids kivitelezéssel a rémai emlékek lathatéva valnanak annélkil,
hogy zavarndk a ralatast a Festetics majorsag épiileteire. A castrum belsé szerkezetét a
decumanus nyugati és a cardo [8] déli szakaszanak rekonstrukcidjaval idézhetnénk meg.
El6bbi a fentebb emlitett nyugati kaputdl vezet a 71-es utig és parhuzamos a téle délre
fekvé gesztenyefa-allé-val ami a majorsag f6épiiletéhez fut, utobbi pedig erre merdlegesen
délre a déli kapuig vezet. Az egymasra merdleges két Ut a latogatok szamara egyben
sétautvonalak is lennének (8a-b. abra). A kavicsos utburkolatokon tdl egyes elemek, igy pl.
az északnyugati saroktorony a falvastagsag vonalaban enyhén megemelve egy fa pallos
jarotertiletet kapna (Csuzi 2019/2020:135).

A déli erédfal a nyugati szakaszan szintén sikbeli megoldast mutat: itt jardlapokkal
lehetne jelSlni az eréd- és toronyfalakat, illetve a toronybelsé itt is mas szind toltést kapna
(Csuzi 2019/2020:147). A déli kapunal a teljes visszaépités opcidja is felmertl. A négyzetes
kaputorony és a hozza kifelé kapcsolodd két kerek toronyban kilatépont helyezhet6 el (9b.
abra). Hasonl6 teljes viszaépités volna lehetséges a gabonatar esetében a nyugati kapu
mellett, ami mizeumi bemutat6 térként is hasznosithat6 lehetne.

A castrum tovabbi régészeti emlékei a sikbél kiemelkedd alaprajzok formajaban
jelennek meg: a felfalazott alapfalakon tal (bazilika) kilénb6z6 magassagn murvas ill.
névényekbdl kialakitott feliletek formajaban. Utébbiak vagy magas Ultet6 keretekbe
helyezett novényekkel az éptiletek alapfalait emelik meg, vagy egy-egy épilet teljes
alaprajzat névényesitik. Ekkor a kilonb6z6 tipust névények betiltetésvel jelenik meg a
belsé termek és udvarok tagolasa ill. teljes tomegi kiterjedése (8a-b. 4bra, Csuzi
2019/2020:129).

A késGbbiekben 71-es tut visszafejlesztésével az eréd teljes terliletét bemutatéhellyé
lehetne tenni. A déli kapu tengelyében az északi kapu egy acélvazas “atlatszé” felmend
szerkezetet kap, koztiik a castrum kézponti diadalive hasonlé 6telettel, de fabol késziil (8b.
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abra). A 4-7. szazad alatt t6bbszérésen dtalakitott 25-6s, ugynevezett “palota” épiilet
romjai felett pedig egy futurikus hatasa véd6épiilet kialakitasara nyilna lehet6ség (10. abra).

10. abra: Védéépiilet az eréd 25-6s tobb fazisu épiiletének romjai felett a

tervezett régészeti parkban.
Forrds: Tervek: Heinrich-Tamdska Orsoba, Nagy Gabor, Vasiros Zsolt, © Narmer Epitészeti Studid.

Kdvetkeztetések

A tanulmdny végén még egyszer érdemes visszatérni a kiindulé ponthoz, miszerint a
fenékpusztai régészeti park altal megjelenitett rémai kor és Festetics majorsag egyiittes
megjelenitése, milyen torténeti dokumentacidés értékek mentén indokolhatd. A valasz
korantsem egyszerd, hiszen korban igen tavol all6 emlékekkel van dolgunk, amelyeknek
raadasul allapota is jelentSsen kilénbozik egymastol.

Elsé helyen emlithetjiik a topografiai ill. infrastrukturalis adottsagokat. A fenéki
atkelGhely a romai kortdl a 19. szazad kézepéig mikodott. A foldrajzi adottsag jatszott
szetepet a romai eréd helykivalasztdsaban, kés6bb a kézépkori falu is a rév mellé telepiilt,
majd a 18. szazadban a puszta Gjranépesedésének is egyik £6 oka volt a kozeli rév. Kézben
a romai eréd, illetve varos elébb faluva (kézépkor), majd a térék utan Keszthely
szérvanyava zsugorodott. Minden korszakban fontos jelent8sége lehetett azonban annak,
hogy a rév melletti tertlet j6l védhetS és mez6gazdasagilag hasznosithat6 volt.

A 18. szazadban a majorsag helyvilasztisaban az eréd romijai is fontos szerepet
jatszottak. MindenekelStt azért, mert a kéves talajt nehéz volt szantani és igy hasznalata
inkabb legel6ként johetett szoba (ahogyan a kornyez6 vizenyGs réteket is legel6ként
hasznaltak). Masodszor, a kastély épitéséhez megmunkalt kdvet a romteriletrdl lehetett
kitermelni. Harmadszor pedig azért, mert a megmaradt okori romok teljesitették a 19.
szazadi romantikus tajszemlélet alapvetS kritériumait, tudésitottak egy letlint dicsé kortdl,
amelynek pusztuldsa utan a természet visszahdditotta az ember munkajat.
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Mindezen tdl felfigyelhetiink az épuletek stilusira is. Az antik kort megidézé
klasszicizmus, kilonésen a kancaistalld portikusza Onkéntelentil is megidézi a mai
szemlélében a masik, mar elpusztult, a maga teljességében nem lathaté réomai épitészet
hangulatat, és végiil kapcsolatot talalhatunk a teleptilésrendezés racionalitasaban is. A rémai
eréd, akarcsak a majorsdg, egymas mellé sorolt négyzetes elemekbdl épul fel, melyek
azonban egy (vagy tobb) fotengely mentén szervezSdnek. Ez a teleptilésforma atgondolt,
kiérlelt, majdhogynem tipizalt tervezési gyakorlatrdl arulkodik, amely épptgy sajatja volt a
rémai eréditéseknek, mint az uradalmi épitémesterek 19. szazad elejére kialakult
gyakorlatanak.

A jovEbeli fejlesztési terveknek e sajatos taji és épiteszeti adottsagok Gsszehangolasara
kell torekednie. Mivel a Festetics majorsig mint épitészeti 6rokség uralja a tertiletet, a
régészeti emlékekek bemutatatisat ehhez kell igazitani. Elsésorban ugy, hogy sik ill.
alacsony megemelési modszerekkel dolgozva mutatja be az eréd egykori arculatat. Utjai,
kils6 konturja sétanyként jelennek meg, akarcsak a zoldesitéssel jelSlt éptiletek, igy
Osszességében a tertlet park jellegét erdsitik. A majorsagtdl tavolodva megjelenhetnek
haromdimenziés rekonstrukcidk is, mint pl. az északi és a déli kaputorony vagy a
tetrapylon, illetve a kortdrs formatervezés is helyet kaphat a védééptlet esetében.

Jegyzetek

[1] A lel6helyhez kapcsolodé aktualis adatokhoz 1d. http://fenekpusztacastrum.com_(16.6.2020).

[2] Az Arpad kori telepiiléshez (11-13.52.), majd az azt kévets, innen 400 métere levé egy templom
koré szervezett fenéki faluhoz 1d. Jankovich 1991.

[3] Keszthely egykori katonaskodé félszabad polgarairdl van szo, akik szabadsigjogaikat hossza
perben igyekeztek védelmezni, melyet véglegesen csak 1838-ban veszitettek el, néhdny évvel a
jobbagyfelszabaditas el6tt (Szantd 1984:54).

[4] Ld. a régészeti park honlapjat: https://www.gorsium.org/ (16.6.2020).

[5] Ld- https://www.carnuntum.at/de/roemerstadt-catnuntum és https:/ /lbi-archpro.otrg/cs/ carn-
untum/ (16.6.2020) tovabbi az Acta Carnuntina sorozatban 2011 6ta megjelent tanulméanyokat.

[6]A patk honlapja: https://apx.lvr.de/de/willkommen/willkommen_1.html (16.6.2020).

[7] Az épuletek 3D-es rekonstrukcioi elérhetSk a http://fenekpusztacastrum.com (16.6.2020)
honlapon.

[8] Latin kifejezés a romai varosok kelet-nyugati és észak-déli féut-tengelyére.
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Ferdiniand Cservenka' — Lukécs Jordan? — Andris Torzsok?

The history of the palaces of Alsdkorompa,
Gidrafa (Pudmeric), Moséc and Fél and their
uses for tourist purposes

Infroduction

There is no doubt that from the castles and palaces of the Hungarian Kingdom the
ones that weren’t under Turkish occupation or only for a short time had the chance of
surviving. Due to Turkish expansion, a lot of castles of Transdanubia became fortresses,
such as the fortress of Ujlak at Varpalota, which originally was the centre part of the huge
estate of the Ujlaki family and just later become the part of the border castle system. The
palaces of Upper Hungary remained in their original function and because of this, they
luckily survived the period of the real and conscious fortress distructions. This period was
determined as ,,mythical cliche” by Istvan Feld. (Feld 2005)

There are a lot of similarities between the history and tourism - related uses of the four
palaces located in Upper Hungary, however every palace has their own speciality. We can
see these specialities if we examine the history of the construction of each palace, their
style, their geographical location or their connection with some famous person. The palace
of Alsékorompa, for example thanks its reputation for the famous composer, Beethoven.
Not accidentally the palace gives place to many concerts and the exhibitions of the
Slovakian Music Museum. However, the Palfty-palace of Gidrafa (Pudmeric) is famous for
its fairy-tale like style. This speciality comes from the circumstances of the building of the
palace. In the history of the palace of Mosé6c the whole settlement played an important
role, it was also the home of the famous historical and literary man, Jan Kollar who was
widely popular among Slovakians. His person may have had an important influence on the
renovation of the building of the Révay palace at Moséc and they make good use of it for
tourist purposes. In this respect the palace of Fél is an exception because its importance
for tourism was recognized later. However, the uniqueness of the palace (in contrast with
the other three) may be that it had a lot of noble owners through acquisition, marriage or
other events.

To write this essay, the Slovakian literature played an important role, especially the
tourist encyclopaedia edited by Eva Krizanova and Blanka Puskarova about fortresses,
castles and palaces and the illustrated book about palaces by Jan Lacika.

1 PhD student, Karoli Gaspar Calvinist University, Faculty of Liberal Arts
2 student, Vocational T raining Centre Zalaegerszeg - Vocational Grammar School in Keszthely, Hungary

3 PhD, Vocational T raining Centre Zalaegerszeg - Vocational Grammar School in Keszthely, Hungary
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The palace of Alsbkorompa

Alsékorompa

Figure 1: The location of Alsékorompa
Source: own editing based on map.hu

Alsékorompa (Dolna Krupd in the Slovakian language and Unterkrupa in the German
language) is a village in the Western part of Upper Hungary. Alsékorompa is located
nothwest to Nagyszombat and approximately 15 kilometres from the town. (Fig. 1) The
village was part of Pozsony county but now Alsékorompa belongs to the district of
Nagyszombat. The territory of Alsékorompa (which came into existence at the border of
Korompa, which was firstly mentioned in 1113) belonged to the benedictine abbey of
Zoborhegy. (Krizanova — Puskarova 1990) During the reign of the kings from the House
of Arpéd three different Korompa existed: Als6-, Kézép-, and Fels6korompa. In the 18%
century, Kézépkorompa became part of Alsékorompa. According to different documents
in the 13t century the owner of the settlement was the Korompai family. (Borovszky s. a.)
After Alsékorompa had had a lot of noble owners the Brunszvik family purchased the
indebted estates in the 19% century. The Brunszvik family built their demesne here.
(Krizanova — Puskarova 1990) In 1813 Baron Pal Révay sold his part from the estate to
Count Jozsef Brunszvik (Baron Révay’s part belonged to the Balogh family earlier). In
1816 Alsékorompa had 74 manors. From the 74 manors 35 belonged to the Brunszvik
family while the other 39 were the properties of other landowners. The mausoleum in the
church of Alsékorompa was ordered by Marianna Majtényi, wife of Count Jézsef
Brunszvik. The mausoleum is a kind of remembrance for the Count and his son and it was
built by sculptor Istvan Ferenczi in 1837. (Borowszky s. a.)

The Brunszvik (originally Brunswick) family firstly appeared in Hungary in the 17®
century. It was a Roman Catholic family with foreign origins. Antal Brunszvik had an
important role in the rise of the family as he was the Lord Lieutenant of Esztergom county
and then he became Chancellery Councilor at the Royal Court. He got countship from
Queen Maria Theresa in 1775. (Noble families 1888) The Brunszvik family came from
Galgée (Hlohovec). Some documents show their presence at Galgdc in the 16t century.
The first members of the family arrived in Alsokorompa in the 17% century. Some
historical sources prove that Mihaly Brunszvik married Maria Theresa of Vitalis here.
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Mihaly’s son — Antal, who got the countship from the Queen — built a baroque style palace
in Alsékorompa between 1749 and 1756. The palace was built upon the plans of architect
Johann Baptist Martinelli. Martinelli mostly worked for the Imperial Court, for example he
designed the Hungatrian Royal Chamber in Pozsony. Later, Antal Brunszvik’s younger son
(Jézsef) commenced new constructions. The first period of the renovation of the palace
ended in 1796. The renovation was made upon the plans of Pozsony Chamber architect
Jozsef Talherr. The palace was rebuilt in classicist style and the result of this was a
renewed, baroque-classicist style building. In the surroundings of the palace they built
other buildings — such as a theatre, a lodge, a winter garden and a Bath House. A park was
also created. However, Jozsef Brunszvik wasn’t so satisfied with the construction.
Consequently, he commenced a second period of renovation from 1813, entirely in
classicist style. The construction was led by an Italian designer from Rome, Anton Pius
Rigel. By 1819 they successfully ended the second period of the renovation and changed
the baroque-classicist style of the palace into classicist style. (Lacika 2008)

There is a huge landscape-garden which is connected to the palace. The German-born
horticultural-engineer, Heinrich Christian Nebbien designed this garden as well as the
indoor garden of the palace. The park (which was originally 100 acres) was built between
1813 and 1819. In the landscape-garden there is an artificial fall and also an obelisk, some
statues and ponds. (Lacika 2008)

The world-famous German-born composer, Ludwig van Beethoven was the visitor of
the palace as the guest of Jozsef Brunszvik several times between 1800 and 1806. He
supposedly composed the famous Moonlight sonata here. Beethoven recommended some
of his works to the Brunszvik family. For example, he recommended the Sonata in Fis Dur
to Theresa Brunszvik and another two sonatas to Ferenc Brunszvik. It was thanks to the
family that Beethoven entered into higher circles of society in Vienna and met his love,
Giulietta Giucciardi. There is a legend that he addressed a letter to the ,,Immortal
Sweetheart” and he sent this letter to Alsékorompa. (Lacika 2008)

In 1813 Maria Henrietta of Brunszvik married Hermann Chotek who was the member
of a noble family, which was connected to the aristocratic circles of the Imperial Court.
Through this marriage the history of the palace flared with another aristocratic family as
the owners of the palace were the members of the Chotek family until 1945. The last
owner of the palace was Maria Henrietta of Chotek, the ,,Rosy Countess”. The Countess
(who was really popular among the locals) created a rosary, which contained 2 000 roses at
the beginning. In 1945 the castle was robbed — a lot of paintings, ornaments, books and
other documents were stolen. In 1946 the castle functioned as a tuberculosis sanatorium
and later, between 1949 and 1969 as a neurological sanatorium. A renovation took place
from 1969 until 1978. After 1978 the palace was the house of Slovakian composers. The
preserved parts of the palace, the surrounding buildings and the park got under the control
of the Music Museum of the Slovakian National Museum in 1993. (Lacika 2008)

The palace is a three-storey building with two symmetrical wings, which are connected
to the central building. The main entrance is decorated with columns. The most important
room of the palace is the ceremonial hall. There are a lot of frescoes here from the 18t
century. Visitors can see mythological elements and scenes in these frescoes. Most of the
sorrounding buildings have been destroyed during the centuries. The theatre in a shape of
a tortoise shell — where Beethoven held his concerts — was pulled down in 1937. The
original gate and the lodge remained. The Beethoven pavilion was converted from the
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lodge where Beethoven had stayed earlier. The size of the landscape-garden is just 21 acres
nowadays. (Lacika 2008)

The Music Museum often organises periodical exhibitions in the palace. The ceremonial
hall is also a concert hall where concerts and weddings are often organised. Some seminars
and courses are also organised sometimes in the auditoriums. The palace can provide
accommodation and meal for maximum 40 people, so the whole building is suitable for
wedding receptions, gatherings and family reunions. In the Beethoven pavilion we can
find an exhibition about the life and oeuvre of Beethoven. (Castle of Alsékorompa s.a.)

The palace of Gidrafa (Pudmeric)
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The palace of Gidrafa (Pudmeric)

Figure 2: The location of Gidrafa (Pudmeric)

Source: own editing based on map.hu

Gidrafa (Budmerice in the Slovakian language and Pudmeritz in the German language
and which was called Pudmeric until 1899) is a village between Pozsony and Nagyszombat,
located 15 kilometres notheast from Bazin and 13 kilometres southwest from
Nagyszombat, in the valley of the Gidra brook. (Fig. 2) The village was part of Pozsony
county but now it’s part of Bazin district of the bailiwick of Pozsony. (Krizanova —
Puskarova 1990)

Gidrafa has a 700-year-old history. Gidrafa was firstly mentioned in 1296. In the 16t
century the landowner family was the Fugger family, who renovated the whole village. In
1588 Miklos Palfty obtained the castle of V6résks and manor through marriage (Pudmeric
was also the part of Palffy’s property). The family owned Pudmeric until the 20% century.
The inhabitants of Pudmeric mainly dealt with agriculture and transportation at that time
but handcraft (especially pottery and miling industry) was also flourishing. From the 16™
century fishponds were created north of Pudmeric. (Lacika 2008) In 1705 a gory battle
took place here when the troops of Count Palatine Janos Palffy and imperial general
Herbeville won over the troops of Ferenc Rakéczi the Second. The whole settlement burnt
down during the battle. Then Pudmeric was built up again. During the later decades the
citizens of Pudmeric mainly dealt with viticulture. (Borowszky s.a.) The name of the village
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was changed in 1899 to Gidrafa, which sounded more Hungarian. The Gidra brook near
the village had an important role in the appellation.

Palfty family is one of the oldest noble families. Their origins go back to the Hédet-
clan. Some family members held important positions during the reign of the Habsburgs.
Miklés Palfty became baron in 1581, then he got eternal countship in 1599. (Férangu
csaladok 1888)

The owners of the castle of V6réské enjoyed organizig huntings in the forests located
between Pudmeric and the Little-Carpathiens. Count Janos Palffy Jr. was an eager hunter,
who hunted a lot in the forests near Pudmeric. (Lacika 2008) In 1889 Janos Palffy married
Elsa Schlippenbach, an Austrian countess, who was born in Graz. He built his palace in
Pudmeric in the same year. A memorial plaque above the main entrance shows that the
couple used the building to celebrate their marriage. The palace was built after the plans of
Franz Neumann, a Viennese architect in German Neo-Renaissance style, which was quite
unfamiliar in Hungary. This palace is a paraphrase of the mid tower, Neo-Renaissance
town-hall in Reichenberg (Liberec), Bohemia which was also built after the plans of
Neumann. The marriage didn’t last long as Palffy and his wife divorced in 1900. (Sisa 2007)
There is an another story about the citcumstances of the construction of the palace. Based
on the cotemporary gossip the Count fell in love with a French Countess and he built the
palace for her. However, the Countess got married to somebody else, so the Count never
married. By the way, the Count died at a really young age in 1908, in Vienna. He was
buried in Bajméce. The last owner of the palace was Pal Palfty, who emigrated in 1945. The
palace was then confiscated and deprivatisationed by the Czechoslovakian State. The
whole building was renovated between 1946 and 1986. Since 1986 it has been the house of
Slovakian writers and poets so the palace has been used by the Slovakian Writers’
Association. L’'udo Ondrejov, Jan Smrek, Ivan Krasko, Jan Kostra and Margita Figuli
worked here. (Lacika 2008)

The main wing of the castle is a two-storey building, while the supplementary wing
which connects to the main wing from the right, is just a one-storey building. The main
wing seems like in a fairy tale because of the mid tower, the high-pitched gables and the
varied, edgy shapes of the roof. The main entrance is in the middle of the first floor. Two
driveway ramps and a wide doorstep lead to the entrance. Because of this layout, the role
of the ground floor is just inferior — it functions as a kind of basement. Above the main
entrance we can see two coats of arms (the coat of arms of the Palffy and the
Schlippenbach family) and an inscrition, which commemorates about the constructuion.
From the decorated, terraced gables which lie on the main sill, the biggest one is just above
the main entrance and contains a huge clock. At the top of the mid tower a balcony goes
round. The centre of the building is a two-storey hall, which is in the middle of the main
wing. There is a huge, white fireplace on the ground floor. The private suites of the family
members may have been located on the upper floor while the rooms of the servants were
under them or in the supplementary wing. (Sisa 2007) The rooms of the palace were
complemented with furniture from other palaces. There is a dining room, a library, a music
room and a study in the palace besides the main hall. On the walls some copies are hanging
by wortld-famous painters such as the copies of the works of Pieter Bruegel, a Fleming
painter. (Lacika 2008)

The palace is outside the village, on the glade of the oak forest. An alley leads toward
the palace. The sorrounding atea is beautifully landscaped. (Sisa 2007) There is a huge
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fontain in the landscape-garden and there is an alley of aspens. There are more than 30
types of exotic plants besides the original trees and shrubs. We can find a birdhouse
nearby, and a lodge surrounded with fence for animals of the forest. (Lacika 2008)

Nowadays visitors can visit just the park of the palace because of the change of
ownership. However, the building is suitable for gatherings or it can function as a luxury
hotel or the home of temporaty or permanent exhibitions. Of coutse, the use of the palace
will depend on the new owner in the future.

The palace of Mosdc

Mosé6c (or MoSovce in the Slovakian language) is a village at Nagy-Fatra, just 7
kilometres northeast of Stubnyafiirdé (Turcianske Teplice) and 23 kilometres south of
Turécszentmarton (Martin). (Fig. 3)
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The palace of Mosoéc

Figure 3: The location of Mosoc
Source: own editing based on map.bu

It belonged to Tur6c county earlier but nowadays the village is part of Stubnyaftirdé of
Zsolna district. Moséc was firstly mentioned in 1233. In 1378 the village got municipal
rights. The little town (which was subservient to the castle of Blatnica) was the property of
the Révay family from 1534. Jan Kollar, the Slovakian poet was born here, who was
considered as the promulgator of Pan-Slavism. A memorial room was established for him
here. There is a great tradition of fur- making here. (Krizanova —Puskdrova 1990)

Révay family is a noble family from Szerém county. There are two main branches of the
family; Treboszté or Szklabina branch and Blatnica branch. The latter got baronship in
1556. (Férangt csaladok 1888)

The palace, which is located in the centre of Moséc, was built by the Révay family in
the second half of the 18% century. The style of the palace is rococo and classicist. The
building is two-storey and closed. There is a balcony above the main entrance made of
wrought iron. (Krizanova —Puskarova 1990)

The palace is a small but significant provincial mansion. A large number of similar
palaces were built in the late 18t century. These kinds of stately homes didn’t became
significant as the architects were unknown, who often copied the plans of those palaces
which were designed by famous architects. (Pisoni—Velba 1973)

There is a landscape-garden nearby decorated with a few lines of trees and some farm
houses from the 19™ century. In the park there is a famous classicist pavilion from the
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1800s. An Art Nouveau and Pseudo-Gothic style mausoleum can be also found in the
park. It was built in 1911 after the designs of the German born Henrik Schmahl
(Krizanova —Puskarova 1990)

After 1945 the palace served as a place of education. Firstly, it was an orphanage for
war orphans. The farm house served as a kindergarten, then as a boarding school. Later, a
farming institute was established in the palace. In 1963 a huge fire destroyed the roof but
the renovation was succesful. In the eatly 1990s the Slovakian film industry used the
building. (Kastiel Mosovce s.a.)

Nowadays, the palace functions as a three-star hotel. The reception is near the main
entrance while a café and a restaurant can be found beside it. There is a wine vault with a 9
metres deep pump. The rooms are on the first floor in the mansard. 48 guests can be
accommodated here. There are 4 luxury suites and 15 double-bedded and 10 single-bedded
rooms. Meetings, wedding receptions and family celebrations can be held here. (Kastiel
Mosovece s.a.)

The Handicraft Museum of Moséc is placed in the mausoleum, which is near to the
castle. The museum shows the traditions of the handicraft of Moséc. (Kastiel Mosovce
s.a.)

The palace of Fél
Fél (Tomasov in the Slovakian and Feilendorf in the German language) is a village by

the Little-Danube, 16 kilometres east of Pozsony and 14 kilometres north of Somorja. (Fig.
4)

Fél <=

Figure 4: The location of Fél

Source: own editing based on map.hu

The village belonged to Pozsony county and nowadays it’s part of Szenc district of
Pozsony precinct. (Krizanova — Puskarova 1990) The village was firstly mentioned in 1240
or in 1250, based on other sources. Fél later became patt of the lordship of Eberhard and
the Balassa family had an estate here. The property of the Balassa family became the estate
of the Apponyi family in the 18" century. The Csenkey, the Jeszenak and the Draskoczi
families also had estates here. (Borowszky é.n.)
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The original owner of the palace was supposedly the Jeszenak family who built the
palace in the first half of the 18" century. The Jeszenak family (originally came from
Temes county) got baronship in 1781. (Férangt csaladok 1888)

The palace of Fél was built in 1736 in baroque style but it was converted to baroque-
classicist style in the late 18" century. In the spirit of romanticism the palace was converted
again and expanded in 1953. (Krizanova — Puskarova 1990) According to another source
the palace was built by Baron Janos Jeszendk between 1766 and 1769. Later, the palace
became the property of the Draskovics, the Vay and the Strasser family. During the Great
War the palace functioned as a hospital and then it burnt down. After 1946 the building
fucntioned as a school and other institutes. After 1953 the converted and expanded
building functioned as an orphanage. In 1993 the Strasser family from Gyérvar recovered
and restituted the palace but used only a few rooms and they let the institute operate
further. Soon after that they sold the palace to the Palace Corporation of
Turdeszentmarton. (Szlovakiai 2018)

The palace is a one-storey building and it has three main parts. The central building is
decorated with balconies chocked with columns on both sides. There is a mansard above
the central building. The main entrance is romantic and Neo-Rococo. (Krizanova —
Puskarova 1990)

The park of the of the palace was formed during the construction of the palace by
transforming the floodplain forests of the Little-Danube. The park originally was 25 arces
but nowadays it is 19 acres. (Szlovakiai 2018)

The park and the palace (which is the property of the Palace Corporation of
Turdcszentmarton) were renovated between 2006 and 2011 and a baroque style luxury
hotel was created in the building with 41 rooms. The building of the palace and the park
are suitable for meetings, wedding receptions and family celebrations. (Szlovakiai 2018)

Summary

These palaces from Upper Hungary are used properly by the operators with the
observance of the geographical environment, the desires and needs of the tourists, the
popularization of the palaces and the possibilities of the popularization.

There are some possibilities of the tourism-related uses of the palace of Gidrafa (where
the operators are changing now). The beauty of the geographical environment, the
evocation of history (for example, the castle of V6rdské can be found only a few
kilometres away and the presentation of the great history of the Palffy family) and the
beauty of the park and the building just reinforce the potentials of the future uses of the
palace of Gidrafa.
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Amberger Daniel'

A sz&szvari varkastély helyzete a baranyai varturizmusban

Bevezetés

Magyarorszag jelenlegi tertltén a turisztikailag is népszert varak elhelyezkedése nem tdl
valtozatos. Varaink legnépszerGbb tagjai leginkibb a Dunantili- és az Eszaki-
kozéphegységben fedezhetSk. Bar emitt-amott ,,szigetszerfen” fellelhetink néhany
kiilénlegesebb eréditményt (példaul a gyulai varat), de az egységesen elmondhatd, hogy az
orszag mas tajain latvanyosabb varakkal jelentGsen kisebb mértékben talalkozhatunk. Ilyen
teriilet a Dél-Dunantdl is, amelynek legismertebb varai a tijegység legészakibb (példaul
Simontornya) és legdélibb (példaul Szigetvar, Siklos) részein talalhatok.

A ,,nagy nevek” mellett szinte teljesen eltdrpiilnek azok a kisebb varak, mint Pécsvarad,
Marévar vagy Dunaféldvar To6rok-tornya. Pedig Baranya megyében egy kimondottan
jelent6s beruhdzas ért véget 2016-ban, amely az egész régié egyik legfontosabb
varfejlesztése volt: a szaszvari var feldjitasa. (Szab6 — Albert 2016)

Szaszvar a Kelet-Mecsek északi labandl elhelyezked6 t6bb mint kétezres lakost
nagykozség, ami hosszi és mozgalmas torténelemre tekint vissza, ami szorosan
Osszefonddik a var torténetével. (Kiss 1984) Maga a var épitéstorténete is egy fél évezredes
id8szak: Szaszvar ma legjelentGsebb latnivaldja 1200-as évek kdzepén épilt, emeletes
harom osztatd udvarhaznak (Szabé — Albert 2016), amit késébb kastéllya, majd a 15.
szazadban varra épitettek at. (Buzas 2017) Az 1490-es évek kozepétol puspoki rezidenciava
alakitjak az éptiletkomplexumot. A var kés6bbi stratégiai szerepét hlien tiikrézi, hogy a
térék hoédoltsdg idején koézigazgatasi székhelyként szolgalt. (Buzas 2017) A térék kézen
lév6 varat a tizendtéves habord soran 1603-ban, majd 1680-ban is keresztény csapatok
pusztitottak el, ezt kévetSen pedig egészen 1776-ig romos épiilet, de ekkor Klim6 Gyorgy
puspék is csak a nyugati szarnyat — az egykori udvarhdz épiletét — djitatta fel
plébaniahaznak. (Buzas 2016)

2013-ban sohasem latott mértékd feltaras kezd6dott a miemlék korill, amely utin egy
alapos turisztikai fejlesztés indult meg. Modern, kdzépkori életet bemutaté kidllitotermeket
és egy rendezvénykozpont kialakitdsat tizték ki célul, ahova révid idén belil 18 ezer
turistat vartak volna. (MTI 2016) Azonban a varhoz fazott remények 2019 nyarira még
mindig nem valtak valora. Kevés a fizet§ turista, a teleplilés imazsa lényegében mit sem
valtozott és Szaszvar még mindig nem O6rvend nagy ismertségnek a régidban.
Kutatasaimmal azt a kérdést szeretném megvalaszolni, hogy miért nem valt ez az
egyediilallé miemlék vonzoé turisztikai célponttd, illetve hogy mire lenne szikség ahhoz,
hogy meghatarozé szerepl6je lehessen a térség turizmusanak.

Szekunder kutatisomat a szakirodalom feldolgozasa mellett a hozzaférhets statisztikai
adatokra alapoztam, primer kutatisom pedig a Nemzeti Varprogram ¢és Nemzeti
Kastélyprogram végrehajtasaért felelés Dr. Virdg Zsolt miniszteri biztos urral, Koch

1 PhD-hallgat6, PTE TTK Féldtudomanyok Doktori Iskola, Turizmus Tanszék



164

Balazzsal, Maré var varkapitinyaval, valamint Nagy Ildikéval, a szaszvari Varbarati Kor
Egyesiiletének elndkével készitett mélyinterjukra éptlt.

A hirtelen megujulé var

Az 1980-as években Geré Gyéz6 és Sandor Maria lattak hozza a var feltirdsahoz
(Szab6 — Albert 2016), azonban ezek a munkalatok csak 30 év elteltével folytatddhattak.
2013-ra a helyi lokalpatriétak és a varért tenni akardk el tudtdk érni, hogy Dr. Buzis
Gergely régész vezetésével ismételten kutassak a szaszvari varkastélyt.

Ebben az id6szakban Magyarorszagon ritkasagnak szamité esemény kovetkezett be:
Az éptlet kdzel 500 millié forintos timogatashoz jutott, amibdl egy jelentSsebb feltarast,
helyreallitisi munkélatokat, kiallitoterek kialakitasat, konferenciaterem ¢épitését ¢és
felszereléseket tudtak finanszirozni. Lényegében a telepiilés kézpontjaban levé pusztuld
varkastélybol 3 év leforgasa alatt egy teljesen 4j, haszndlhaté attrakciét és egy modern
kozosségl  helyszint hoztak létre. Az elmult évtizedek alatt ehhez hasonlé gyors
arculatvaltas eddig csak nagyon kevés varunknal volt megfigyelhetd.

A vonzerd hidnya

A var felkarolasa és feldjitasa egy komoly lehet&séget jelentett a helyi lakossagnak.
Azonban a valtast instabil alapokra fektették. A szaszvari varkastély egyik negativuma, hogy
turisztikai termékként nehéz eladni, mivel kevés olyan eleme van, amely felkelthetné az ide
latogatok figyelmét.

Torténelme — mondhatni - eseménytelen és orszagosan is ismert személyekhez nem
kothetd, legendakban szikolkodik. Legértékesebb része a varkastélynak maga az épiilet, az
1980-as években ugyanis fény deriilt arra, hogy a var pincéje, illetve a megmaradt falak
egészen a tetOszerkezetig kézépkori eredettick. (Buzas 2017) Buzas Gergely egy interjuban
igy irta kortl a var jelentSségét: , Ilyen kord, ilyen korai, f6uri, nemesi udvarhdzat még nem
is nagyon ismeriink Magyarorszag tertiletérdl. Ez azonban egy teljesen a tet6zetig allé 14.
szazadi udvarhaz. Tehat a nemesi kultiranak, a féuri kultiranak, papi kultaranak egy
egyediilalld képvisel6je.” (Buzas 2015).

Szaszvar a turisztikai vartipoldgidban

Ahhoz, hogy megtudhassuk, hol helyezkedik el egy var a versenytarsaihoz képest az
idegenforgalomban, fontos volna egy rendszerbe helyezni. A varakat eddig leginkabb
épitészeti szempontok alapjan kilénboztettiik meg, de a turisztikai tulajdonsigaik gyors
felismerése miatt, valamint az idegenforgalom egyre fontosabb agazatta valisa okan, mar
mindenképpen indokolt volna valamilyen mas kategériaba helyezni ezeket a miemlékeket.

Dr. Virag Zsolttal valé interjum alapjan (Virag 2017) prébaltam létrehozni egy a magyar
varakra jellemz6, turisztikai szempontd vartipolégiat, melyet ebben a tanulmanyomban a
baranyai varakra alkalmaztam el6szor.

A vartipolégidban két nagy csoportra oszthatjuk a magyarorszagi varakat: turisztikai
értékkel nem rendelkez6 varak és turisztikai értékkel rendelkezé varak. (Az ,,érték” ebben a
szempontrendszerben azt jelenti, hogy a var vagy annak maradvanyai képesek-e a legtobb
turista szamara vonzerSt jelenteni és ennek révén motivaciot indukalni) A tipoldgia
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csoporttjaiba tartozé varak pozicidja valtozé. Egy var helyzeténél a turisztikai kiépitettség,
funkci6 és latogatdszam a legfébb tényezdk.

A turisztikai értékkel nem rendelkezd varak a turizmus szamara nem
hasznosithatok. Ezen mlemlékek tobbnyire feltaratlanok, térténelminkben nem, vagy csak
kevésbé szerepelnek. Maradvanyaik csekélyek, ma mar inkabb az emberi kéz hatasira
létrejott domboknak latszanak, varformaéjukat elvesztették. Hozzajuk kéthetd frott forrasuk
kevés vagy nincsen. Baranyaban j6 példak erre a tipusra a kisvaszari rom vagy a Koszavar
Pécsvaradon.

Ennek a csoportnak egy masik alkategéridjaba tartoznak a ko6zosségi helyszinek.
Ebben az esetben a varmaradvanyok leginkabb csak kiegészitései mas nevezetességeknek.
Pécsen erre tokéletes példa az egykori varnak a megmaradt falai és a barbakan. Barmikor
megtekintheté emlékiink, de inkabb a térténelmi belvaroshoz tartozé latvanyossag, mint
teljesen 6nallé attrakeid.

A turisztikai értékkel rendelkezd varaknak harom alkategérigjat kiillonboztettem meg.
Az elsé csoportba tartoznak a romvarak. Ezek a virak a mai napig is lathatd
maradvanyokkal rendelkeznek, de falaik mennyisége erésen eltérhet. Egységes
tulajdonsaguk, hogy részben vagy semennyire sem tartdk még fel Sket. Falaik rossz
allapotban vannak, a varak kevés funkciéval rendelkeznek. Ezek a mtemlékek a
legveszélyeztetettebbek, elhanyagoltsiguk miatt akar teljesen elpusztulhatnak. Baranya
megyében két példa erre a kantavari romok Pécsen és a Rékavar Mecseknadasdon.

A masodik csoportban a megmentett varak szerepelnek. A megmentett varak mar
aktivabb résztvevdi a turizmusnak. Azért ,,megmentettek”, mert dllagmegévast végeztek el
rajtuk, vagy részleges, esetleg teljes rekonstrukciot. Ezaltal ezeket a varakat mar nem
fenyegeti pusztulds, és turizmus kiépitésére alkalmasak. Ide tartozik a kelet-mecseki
pécsvaradi var és a tanulmany targya: a szaszvari var is.

A harmadik alkategéridba csupan az orszag néhany vara tartozik. Ezek a turisztikai
csomopontok. BEzek az eréditmények abban kilénboznek a megmentett varaktol, hogy
orszagos szinten ismertek és kedveltek. Versenytarsaikhoz képest sokkal magasabb
latogatszamot képesek produkalni és egy vagy tobb olyan tulajdonsaguk is lehet, ami miatt
jelent6sen kiemelkednek a t&bbi varunkhoz képest. Ebbe az alkategéridba csak egyetlen egy
var tartozik a megyébdl: a siklési. A siklosi var ugyanis allapotdban, térténelmében,
latogatottsagaban is jelentGsen eltér a teriilet tObbi vardhoz képest, egy teljesen mas
dimenzioét képvisel.

Magyarorszag turisztikai vartipologiaja

Nem hasznositd varak

Turisztikai értékkel nem rendelkez8 varak :
Koz6sségi helyszinek

Romvarak

Turisztikai értékkel rendelkezd varak Megmentett varak

Turisztikai csomépontok

1. tablazat: Magyarorszag turisztikai vartipologiaja.
Forris: sajat szerkesztés, 2020.
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A szAszvari varkastély turizmusa szamokban

Ahogyan azt korabban olvashattuk, a varkastély 2019 nyarara tobb elére kitdzott célt
sem tudott teljesiteni (példaul magas, tSbb ezres latogatészdmot vagy a szaszvari
vendégéjszakak novelése). (Nagy 2019) A falak csak falak, ha megfelel6 funkciéjuk nincsen:
Szaszvaron pedig pont ez lehet a probléma egyik f6 forrdsa, amiért a turistik szama
csekély. A vonzerShianyhoz ugyanis hozzatartozik a kiallitotermek fantaziatlansaga: az
innovacié hianya. A vendégek beszamoldi alapjan és a kornyék varainak kinalatat
szemiigyre véve a szaszvari varkastély kiallitisai nem tartalmaznak olyan érdekességeket,
amelyekkel hasonl6 attrakcidk esetén ne talalkozhattunk volna. Ezaltal a turista teljesen 4j
¢élményt nem igazan tud szerezni.

Ebben a nehézkes helyzetben a kidllitasok tematikajat a pécsi egyhazkézosséggel vald
kapcsolatra épiti, valamint a ,,k6zépkori életre, hangulatra”. (Nagy 2019) Ambitor ezeknek
a témaknak a megelevenitése sem sikeriilt latvanyosra. A var jelenléte {gy nagyon
minimaélisan hatott a Kelet-Mecsek turizmusara. De mekkora is ez a lemaradas?

A megnyitaskor évi 18 ezer latogatét josoltak az attrakcionak, ami az eredményeket
tekintve megkozelitGleg sem tudott teljestilni. 2018-ban a mlemlék latogatottsaga mar
atlépte a 10 ezer f6t, de ez 6nmagaban nem nagy eredmény, mivel ehhez kozel két évre
volt sziikség. Osszehasonlitisképpen a baranyai megmentett vérak évi latogatottsiga
megkozelitbleg 13 ezer £6 volt 2018-ban. Ezt a szamot sem sikerillt tavalyel6tt még
meghaladni.
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Szaszvar Pécsvarad Szigetvar Siklos

1. abra: Szaszvar megnyitasa 6ta a baranyai varak latogatottsaga, 2019.
janiusaig
Forrds: Szigetvari onkormdnyzat, Sebestyén Monika (Szdszvir), Gdszné Bisz Bernadett (Pécsvirad) és Siklosi
Vidrszinbdaz Kultnralis és 1degenforgalmi Kogpont Nonprofit Kozhaszni KET. (sajdt szerkesztés, 2019.)

A megnyitas Ota a szaszvari varkastélyt 6sszesen (2019 juniusaig) 24.600 {6 latogatta
meg. Bz a létszam béven a péesvaradi és szigetvari varak latogatottsaga alatt van ugyanezen
idéintervallumban.

Azonban ez a szam egy masik szemsz6gbdl nézve mar nem olyan tragikus. A 2. abrara
tekintve ugyanis egyértelmtvé valik az a tény, hogy bar a szaszvari var jocskan lemaradt a
teljes latogatottsagot tekintve, de 2018-tdl jelentSs javulds kovetkezett be. Baranya megye
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varai kozott ugyanis kiélesedett versengést figyelhetiink meg, aminek kévetkeztében az
»eréviszonyok” valtoznak. A siklési var megdonthetetlen el6nnyel a legnépszertibb var a
tertileten, viszont a Zrinyi-var (Szigetvar) irant csékkend érdeklédést lathatunk.

Pécsvarad és Szaszvar is jelentSsen tor elére a latogatészamokat tekintve, de az, hogy
melyik lesz a megye masodik legnépszeribb vara, még egyelére nem jelenthet6 ki. Ehhez
lehet, még egy-két év sziikséges lesz, viszont a 10 ezer f6 feletti vendégszammal mar
Szaszvar is tényez6vé valhatott. Fontos metddussa léphet el6 Marévar ujboli megnyitasa
kozelgs felyjitasa miatt is (Koch B., 2020). Az eddigi allapotot ugyanis teljesen a feje
tetejére allithatja az j versenytars.
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2. abra: Baranya megye varainak latogatottsaga éves bontasban
2016-t61 2019. juniusig
Forrds: Szigetvdri nkormdinyzat, Sebestyén Monika (Szdszvar), Gdszné Bdsz Bernadett (Pécsvirad) és Siklisi Vrszinhazg,
Kulturdlis és Idegenforgalmi Kozpont Nonprofit Kozhaszni KFT. (sajdt szerkesztés, 2019.)

Hianyok

A szaszvari varkastély feldjitasa egy nagy lehetéség volt a nagykozség életében. Azonban
mar tisztan latszik az, hogy ezzel a timogatissal nem tudta a miemlék a kivant
eredményeket elérni. Ilyenkor joggal meriilhet fel a kérdés: miért tértént ez igy?

A vizsgalataim soran fény derilt arra, hogy a varkastély feldjitdsa nem volt egy rossz
beruhdzas, csupan a sikeresebb turisztikai trendek és moédszerek figyelmen kivil hagyasa
miatt az eladhatésaga tébb akadalyba titk6zott. Hosszasan lehetne részletezni a kiillonb6z6,
a feldjitas soran elkévetett hibakat a miemlék kapcsan, de ezdttal csak a két legfontosabb
megallapitisomat mutatom be.

Az elsé: a megfelel informacids csatornak kiépitettségének a hidnya. A szaszvari
varnak ugyanis nincsen ,hangja”. A Mecsekben tdrizva vagy autdézva nagyon minimalis
szamd informacids tablaval talalkozhatunk az utak mentén, amik a var jelenlétére
figyelmeztetnének. Ugyanakkor rendkiviil minimalis az online tartalom a varrél. Példaul a
kereséportalokon a ,,Baranya megye latnival6i” keresészavakra a szaszvari varkastélyt csak
hosszas keresgélés utan lehet megtalalni. Instagram oldala, sajat honlapja nincsen, egyediil a
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Facebookon lehet réla néhany késza hirt talalni a fejlesztésekrdl, 4j kiallitisokrél, egyéb
eseményerdl.

Ugyanakkor hidnyzik a megfelelé logo, realisztikusabb szlogen is, amik a turisztikai
termék imazsat erGsithetnék. Korabban a varban kaphatdk voltak ,,]6 szaszvarinak lenni!”
feliratd hitémagnesek, amikkel a teleptilés imazsat szerették volna erSsiteni. Azonban
december 6ta ezeket mar nem aruljak, mivel a turistak szamara teljesen idegen ez a mondat.

A marketing hidnya, a turistak idecsabitasa is ,,t6bb sebbdl vérzik”, ami magyarazatot
adhat a var népszerttlenségére a régidban.

A masik komoly problémaja a varkastélynak: a turisztikai trendek elmaradottsaga. A var
kiallitasai ugyanis kovetnek bizonyos sablonokat (példaul: kézépkoti szoba, néhany lelet
megtekinthetd), de az épiletben semmilyen innovacié nem fedezhetS fel, amivel ez az
attrakcié tébbet adhatna, mint a versenytirsai. Pedig lehetség akadna béven: digitalis
bemutatdéanyagok bévitése, t6bb interaktiv elem, vagy megfelelé hattér esetén akar egy
mutatds varmuzeum kialakitasa sem elképzelhetetlen.

Kovetkeztetések

A varkastély helyzetét felmérve és megismerve kijelenthetd: a szaszvariak egy nagyot
tudtak 1épni az idedlis 6rékségturizmus iranyaba azzal, hogy a legjelentSsebb attrakcidjukat
a 21. szazadnak megfelel6 minéségben fel tudtak gjitani.

Erre a remek metddusra azonban sétét lepelként borul rd az a tény, hogy a nemrégiben
»Ujjasziletett” nevezetességnek a gyengeségel milyen sdlyosan tudjak befolydsolni a
turistaforgalmat. A szegényes kiallitasok, a kommunikacios és turisztikai problémak is azt
bizonyitjak, a varkastély lassan 4 éve nem tudta sikeresen megoldani a rég felismert hibakat.

Ugy vélem ezek a problémak a szakértSk és a helyi lokalpatriétik bevonasaval mar rég
lekiizdhet6vé valhattak volna. Ambar a helyiek koziil sokan panaszkodtak arra is, hogy
kéréseiket, javaslataikat a var déntéshozoi rendszerint figyelmen kiviil hagytak, aminek
okait a szaszvariak sem ismerik egészen.

Rengeteg varkapitany ahitozik arra, hogy kedves, romos varat végre felgjitsak. Ehhez
azonban tobb tényezének is meg kell felelni, és a szaszvari varkastély nem a legjobb példa
arra, hogy egy var feltjitisa az 6nmagaban is sikert hozna. Az épiiletnek ugyanis megfelel6
funkcié és hozza kapcesoldédd turizmus kell, ehhez pedig a feldjitas még nem elegendd.
Szaszvaron nem gondoltak 4t alaposan a feldjitds utani teendGket, ez pedig minden
szempontbdl érezhetd a varkastélyon. A leirtak alapjan megkaptuk a valaszt arra a kérdésre,
hogy miért nem lett ez a latvanyossig a megye vagy a régié egyik legértékesebb 6rokségi
attrakcidja.
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Goswin von Mallinckrodt:!

,Erforschen, Erwecken, Erleben:
Burg und Burgpark Gamburg
als ein privates Kulturerbe von europdischem Rang”

Einleitung

Die Familie von Mallinckrodt bewohnt und vermarktet seit mehreren Jahrzehnten Burg
und Burgpark Gamburg, die sich in der Region Tauberfranken zwischen Wiirzburg und
Frankfurt befindet. Eine Burg angemessen zu fithren ist eine Kunst fiir sich. Jedes
historische Denkmal hat seine eigene Identitit, die zu erkennen und zu respektieren ist. Im
Fall der Gamburg musste diese Identitit allerdings erst mithsam wieder freigelegt werden,
um sie somit sinnvoll weiterzuentwickeln. Dies geschah durch drei grundsitzliche
MafBnahmen, die jeweils aufeinander aufbauen: Erforschen, Erwecken und Etleben.

Erforschen

Bis in die 80er Jahre galt die Gamburg als eine fiir die Fachwelt relativ unbedeutende
und sogar bei Einheimischen in der Region kaum bekannte Anlage, die sich zudem in
einen katastrophalen Zustand befand.

Erst im Zuge der von meinem Vater und GroB3vater im umfangreichen Stil veranlassten
Restautierungsmalinahmen kamen im Palas der Burg, der bis dahin fiir einen
Renaissancebau gehalten wurde, groB3artige romanische Befunde zu Tage.

Wie sich herausstellte, war dieses Gebdude schon im 12. Jahrhundert von den
Edelfreien von Gamburg als eine der reprisentativsten Residenzen des deutschen
Hochmittelalters errichtet worden. Sie bestand aus insgesamt drei Saalgeschossen,
zwischen die im 16. Jahrhundert das heutige erste Obergeschoss eingebaut wurde. Die
Dirnitz im Erdgeschoss und den groBlen Rittersaal im Piano Nobile, der tber eine
Aullentreppe und eine Holzgalerie erreicht werden konnte, trennte bis dahin eine
romanische FuBBbodenheizung. Die prichtigen, im Rittersaal entdeckten Doppelarkaden
wurden u.a. mit einer frithen Baumeisterfigur, aber auch mit aufgemalten Ornamenten
geschmiickt, wie UV- und Infrarotaufnahmen verdeutlichten, die auf private Initiative hin
erstellt wurden.

Diese Muster wiederholen sich wiederum in den grofiflichigen Szenen der
angrenzenden Barbarossa-Fresken, die den Kreuzzugs Kaiser Friedrichs I. darstellen, an
dem der Herr der Gamburg selbst teilgenommen hatte. Sie gelten heute als dlteste weltliche
Wandmalereien nérdlich der Alpen und die einzig erhaltene Original-Ausmalung eines

! die Familie von Mallinckrodt ist der Eigentiimer des Schlosses Gamburg
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solchen Rittersaals tiberhaupt. Neben frihen deutsch-lateinischen Inschriften ist dort u.a.
auch die ilteste Darstellung eines mittelalterlichen Rosspanzers zu sehen.

Die Freilegungen und Restaurierungen erfolgten auf unsere private Initiative hin und
unter groflem finanziellem Aufwand gegen massive Widerstinde des Denkmalamtes.
Dieses wollte die Befunde unter Putz belassen, wo sie in Vergessenheit und damit erst
recht in Gefahr geraten wiren, ganz zu schweigen vom Verzicht auf weitere Forschungen.
Initiativen zur Erforschung und zur Dokumentation mussten immer wieder privat
angestoB3en und z.T. auch selbst durchgefiihrt werden. 1990 erschien der erste Fachaufsatz
zum Palas der Gamburg. [1] 1997 wurde eine erste Fachtagung veranstaltet und 2014 eine
zweite mit internationalen Referenten. Heute wird die Gamburg von der Fachwelt
regelmifig in renommierten Tagungs- und Ausstellungsbinden rezipiert.

Erwecken

Die Erforschung und damit das Verstehen eines historischen Gebiudes, erméglicht erst
seine sinnvolle Wiedererweckung. Viele deutsche Denkmalidmter gehen heute jedoch von
einer Doktrin des reinen ,,Zeugniswerts des zum Dokumentationsobjekt degradierten
,Denkmals® aus. Aus einem Objekt des Lebens wird ein reines Objekt der Wissenschaft
und somit eine unantastbare Reliquie, dessen Geschichte sozusagen ,.eingefroren® wird.
Der Mensch der Gegenwart lebt damit, zum reinen Endverbraucher degradiert, wie
zwischen den Relikten einer untergegangenen Zivilisation und die Bewohner eines Altbaus
wie in ihrem eigenen Ausstellungsraum. [2]

Fragen der Identitit, der Funktionalitit und der Asthetik cines historischen Objekts
werden dabei weitgehend vernachlissigt. Dabei sind diese von elementarer Bedeutung, erst
recht, wenn ein solches Gebdude weiterhin genutzt, ja sogar bewohnt wird, und touristisch
vermarktet werden soll. [3] So weit wie mdglich haben wir versucht, die Innen- und
AuBlenrdume der Gamburg ihrer historischen Funktion wieder anzupassen und heutige
Weiterentwicklungen dsthetisch einfithlsam und anspruchsvoll zu gestalten. Die frither in
Einzelzimmer unterteilte Saaletage ist heute wieder ein zentraler Reprisentationsraum fiir
Veranstaltungen. Alle Riume der Burg wurden zudem in stilistisch passender Weise
komplett neu mébliert, da kaum ein urspriingliches Mobel mehr vorhanden war. Auch der
Burghof wurde komplett renoviert und neu verputzt.

Besonders erwidhnenswert ist der im 17. Jahrhundert auf einer kiinstlichen Terrasse
errichtete Burgpark, von dem auller einigen Fotos und wenigen Plinen nichts mehr tbrig
war. Er war als integraler Teil der Burganlage konzipiert worden, so dass seine
Springbrunnen tber den Bergfried gespeist und die Wehrmauer fiir ein Gartenportal im
Burghof durchbrochen wurde. Als solcher ist der mit botanischen Rarititen und Statuen
wiederbelebte Park heute in dieser GroBe in Deutschland so gut wie einzigartig. Sowohl
seine barocke Lichtachse in Ost-West-Richtung als auch der zentrale Springbrunnen, fir
den eine Bronzestatue nach James Pradier gewihlt wurde (das Marmororiginal befindet
sich im Louvre), wurden wiederhergestellt. Auch der Torgraben wurde wieder neu
bepflanzt und mit einem indischen Pavillon dekoriert.

Private Eigentiimer historischer Monumente nehmen damit eine Aufgabe 6ffentlichen
Interesses wahr, die andernfalls dem Staat, unter zusitzlicher Inanspruchnahme von
Steuergeldern, zufallen wiirde. Denkmale in Privateigentum sparen dem Steuerzahler also
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bares Geld. Leider nimmt die staatliche Férderung dies in Deutschland immer noch sehr
unzureichend zur Kenntnis.

Erleben

Die wieder zum Leben erweckte Gamburg, kann nun auch von interessierten
Besuchern erlebt werden. Aufgrund des steigenden 6ffentlichen Interesses an ihr und auch
um die Anlage aus sich selbst heraus rentabilisieren zu kénnen, haben wir 2009 mit ihrer
konsequenten touristischen Vermarktung begonnen (siche auch www.burg-gamburg.de).
Heute bieten wir wihrend der Offnungszeiten durchgehende Fithrungen durch Burg und
Burgpark, Souvenirs im Shop des Alten Waschhauses sowie Katfee und Kuchen auf der
Burgterrasse an. Letztere wurde mit von Jacques Callot inspirierten Statuen versehen und
ist in der Saison mit zahlreichen mediterranen Pflanzen geschmiickt. Im Café kann man
sich selbst bedienen, die spektakulire Aussicht genieSen und spiter an der Kasse zahlen —
ein bei den Gisten sehr beliebtes und funktionierendes Konzept. Das private Flair der bis
heute, noch dazu von einer Adelsfamilie, bewohnten Burg, spielt fir den Gast und die
Vermarktung der Gamburg insgesamt eine herausragende, wenn nicht gar entscheidende
Rolle. Ein Trumpf, den private Monumente den staatlichen Einrichtungen trotz ihres
steuerfinanzierten Vermarktungsapparats voraushaben. Der Tourist nimmt die Anlage als
lebenden Organismus wahr und nicht als totes Museum.

Dazu gehéren jedes Jahr auch unsere circa 40 Veranstaltungen und Kurse. Auch diese
orientieren sich, so weit es geht, an der Geschichte und den Alleinstellungsmerkmalen des
Monuments. 2019 wurde mit dem Jubildum ,,800 Jahre Barbarossa-Fresken eine unserer
Hauptsehenswirdigkeiten mit vielen Sonderveranstaltungen sogar eigens hervorgehoben.
Besonderer Beliebtheit erfreuen sich unsere monatlichen Sagen- und Geisterfithrungen in
Burg und Burgpark, die auf einem historischen Buch iiber die mehr als 21 Geister der
Gamburg basieren. Viermal im Jahr werden sie sogar mit einem saisonalen Festfeuer mit
musikalischer Begleitung beendet. Auch unsere literarische Melusinenwanderung basiert
auf einer regionalen Sagengestalt. Dazu kommen regelmifig Konzerte im Rittersaal oder,
wihrend der Wintersaison, in den privaten Wohnriumen der Familie. Auch Theaterstiicke,
Vortrige oder Burgbelebungen durch Living-History-Gruppen sind immer wieder auf dem
Programm. Auflerdem arbeiten wir regelmiBig mit externen Veranstaltern und
Kooperationspartnern zusammen, z.B. fur unsere Kurse zu Kriutern, QiGong,
BogenschieBen und Historischem Fechten, aber auch fiir die Feste der Fanfarengruppe
,Frinkischen Herolde® und alle zwei Jahre fiir die zauberhafte Burgweihnacht. Dazu
kommen Kombiveranstaltungen mit dem benachbarten Kloster Bronnbach bzw. dem
Deutschordensschloss Mergentheim und der Achatiuskapelle Griinsfeldhausen fiir
Kreativwochenenden, gefiihrte Kanutouren und Kombifiihrungen. Manche dieser
Angebote koénnen von Gruppen auch separat gebucht werden, wie etwa unser grof3es
Gartenevent ,, Apéritif au Jardin“. Auf der Gamburg kann man auch heiraten: Kirchlich in
unserer wiederhergestellten Burgkapelle bzw. standesamtlich im Wappenzimmer oder dem
Rittersaal, mit kleinem Empfang auf der Burgterrasse. Doch auch Burgpark und Torgraben
kénnen gemietet werden, um Feste zu feiern oder Fotoshootings durchzufiihren. In
Zukunft sollen noch weitere Teile der Anlage genutzt werden, wie etwa das Arboretum, in
dem sich ein ehemaliges Imkerhduschen befindet, sowie diverse Obstbiume, deren
Edelbrinde wiederum in unserem Shop verkauft werden sollen.
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Fir unsere Arbeit besonders wichtig sind die diversen touristischen Netzwerke, wie
etwa meine Arbeit als Schriftfithrer der ,,Schldsser Burgen Girten Baden-Wiirttemberg®,
dem groBten Dachverband fur touristisch genutzte Denkmale im Bundesland. Neben
jahrlichen Vereinstagungen und diversen Publikationen fir Besucher gehért dazu u.a. auch
der Auftritt auf Touristikmessen und Landes- bzw. Bundesgartenschauen. Aus einem von
mir initilerten ,,Stammtisch* der wichtigsten Touristiker der Region ging auflerdem eine
KulturstraBenbahn® hervor, die nun seit mehreren Jahren durch Wirzburg fihrt. Auf
meine Initiative ging auch der kirzlich erbffnete ,,Europiische Kulturweg® des
~Archiologischen Spessartprojekts® zuriick, der durch vier Ortschaften die bekannten und
versteckten Schitze unserer Kulturlandschaft erschlief3t.

Auch wenn Burgen heute meistens keine Verwaltungszentren mehr sind, so kénnen sie
dennoch, wenn man ihre Potentiale wiedererweckt, eine enorme kulturelle, aber auch
wirtschaftliche und infrastrukturelle Ausstrahlung fiir ihre jeweilige Region entwickeln.
Eine Burg steht nie nur fiir sich selbst, sie ist immer ein Nervenzentrum fir die
Umgebung, in der sie sich befindet. Es kommt nur darauf an, dass man es aktiviert.

Notizen

[1] Damals stammte die letzte historische Abhandlung zur Burg aus dem Jahre 18906!

[2] Schon Cicero beklagte in seiner ,,Academica posteriora®, dass seine Zeitgenossen
zur Zeit der spiten Republik in ihrer eigenen Stadt inzwischen ,,wie Fremde umbherirrten®.

[3] Als eindrucksvolles Beispiel wurde wihrend der Tagung der Wiederautbau von
Teilen der zuvor komplett ruindsen Burg Regéc aus Grinden der touristischen und
regionalen Entwicklung genannt. Von solchen Vorbildern kénnte man auch in
Deutschland noch einiges lernen.
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Ariane Born'

Vermarktung von Burgen und Schldssern und die
Bedeutung von Netzwerken am Beispiel der BurgenstraBe

Einleitung und Definition

Die Burgenstralle ist eine 1954 gegriindete Ferienstral3e, deren Hauptaufgabe es ist, die
an der Strecke liegenden Burgen und Schlésser zu vermarkten und damit ihre Erhaltung zu
unterstiitzen.

Was genau eine Ferienstralle ist, definiert der Deutsche Tourismusverband wie folgt:
wEerienstrafien sind auf Dauner angelegte, genan definierte Reiserouten anf Bundes- und Landesstrafien, die
dem Reisenden thematisch abgegrenzte spezielle Attraktionen bieten. Sie verfolgen n.a. den Zweck, das
Gebiet der Streckenfiibrung fouristisch besser zu vermarkten.
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Abbildung 1: Die Burgenstra3e in Deutschland
Quelle: burgenstrasse.de

I Geschiftsfithrerin, Burgenstra3e
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Folgende, ebenfalls vom Deutschen Tourismusverband definierte Leitlinien sind fiir eine

Ferienstral3e zu beachten:

1. Landschaftlich oder kulturell sinnvolle LEITTHEMATISCHE BENENNUNG

2. Eindeutige und dauerhaft durchgingige STRECKENFUHRUNG ohne Benutzung

von
Autobahnen oder Stralen mit autobahnihnlichem Charakter und ohne grundsitzliche
Ubetlagerung mit anderen FerienstraBen sowie durchgehende BESCHILDERUNG
nach RtB 2008 (Richtlinien fiir die touristische Beschilderung)

. Bindeutig verantwortliche TRAGERSCHAFT

4. Zentrale INFORMATIONSSTELLE, die Touristen, Leistungstriagern und Gesell-

schaftern/Partnern als Ansprechpartner dient
5. Professionelles TOURISTISCHES MARKETING
6. Kontinuierliche QUALITATSSICHERUNG

SN

Die Burgenstraf3e erfiillt alle diese Leitlinien, besonders aufwendig ist die Beschilderung,
die durchgehend auf der Stralle, sowie auf dem Radweg vorhanden ist.

LS

Abbildung 2: Die Beschilderung auf der Burgenstralle
Quelle: eigene Aufnabme

Weitere bekannte deutsche Ferienstralen sind — gestaffelt nach dem Griindungsjahr — die
folgenden:

e Deutsche Alpenstralie (1927 — 450 km)
e Decutsche Weinstrale (1935 — 85 km)

e Romantische Strale (1950 — 366 km)

e Burgenstraie (1954 — 770 km)

e Mirchenstralie (1975 — 600 km)
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Struktur der BurgenstraBe

An der Burgenstrafle liegen rund 70 Burgen, Schlosser und Ruinen, die ganz
unterschiedliche Besitzverhiltnisse aufweisen. In Zahlen hei3t es genauer, dass 18 Objekte
in privatem Besitz adeliger Personen/Familien, 6 in privatem Besitz biirgetlicher Personen,
16 weitere im Besitz der Stadt oder Gemeinde, in der/dem sie sich befinden, 24 im Besitz
eines Bundeslandes, d.h. im Besitz der staatlichen Schldsserverwaltungen der Bundeslinder
Baden-Wiirttemberg, Hessen und Bayern und schlieSlich 6 im Besitz sonstiger
Organisationen, zum Beispiel eines Zweckverbandes sind.

Die Trigerschaft der Burgenstralle besteht in einem eingetragenen Verein mit Satzung,
eigenstindiger Geschiftsstelle und hauptamtlicher Geschiftsfithrung. Thr vorrangiges
satzungsmilliges Ziel ist es: ,,... den drtlichen Tourismus der Mitglieder gu fordern und zu
vermehren.” Sie hat satzungsgemil als Aufgabe: ,,Die Durchfiibrung eines iiberregionalen,
nationalen und internationalen Tonrismusmarketings“ (Deutscher Tourismusverband 2017)

Obgleich die Vermarktung der Burgen und Schlésser im Vordergrund steht, sind diese
nicht die Mitglieder des Vereins. Vielmehr sind es die Orte, in denen sich die Burgen und
Schlésser befinden. Griinde hierfiir sind unter anderem die bessere finanzielle Ausstattung
oder die personelle Ausstattung mit touristischen Fachkriften (d.h. das Einbringen von
touristischem Know-How in die gemeinsame Arbeit), Vorhaltung der Infrastruktur von
der Strale iber den Radweg bis hin zu Parkplitzen und zur Tourist-Information, sowie
weitere/erginzende toutistische Angebote wie Stadtfihrungen, Schifffahrten und vieles
mehr.

Die Voraussetzungen, die eine Stadt oder Gemeinde erfiillen muss, um Mitglied des
Vereins ,,Burgen-stralie® werden zu kdnnen, sind wie folgt definiert: ,,Ordentliches Mitglied
kann jede Stadt/ Gemeinde werden, die die Ziele der Burgenstrafie verfolgt, am Streckenverlanf der
BurgenstrafSe liegt, iiber eine Burg, ein Schloss, eine bistorische Klosteranlage oder ein geschlossenes
historisches  Stadtbild verfiigt.“ (Burgenstrafe, Satzung und Mitgliedschaft ~ bttps:/ [ burgenstrasse-
thueringen.de/ der-verein/ satzung-und-mitgliedschaft/)

Die Mitglieder finanzieren den Verein gemill der Beitragsordnung, die sieben
Gruppen festlegt. Die Zuordnung zu den Gruppen erfolgt nach der Anzahl der
Ubernachtungen in  den Orten. Die jihrlichen Beitrige liegen je nach
Gruppenzugehérigkeit zwischen 3.000 und 7.700 Euro pro Jahr. Fiir diese Beitrige
erhalten die Mitglieder ein bestimmtes Volumen an festgelegten Leistungen. Aullerdem
bietet die Geschiftsstelle gegen Bezahlung zusitzliche Leistungen an. Das Mitglied
entscheidet nach seinen individuellen Bediirfnissen und finanziellen Méglichkeiten, ob und
welche es in Anspruch nehmen méchte. Weitere finanzielle Mittel werden bei touristischen
Leistungsanbietern vom Hotel bis zum Museum generiert.

Rahmenbedingungen

Besonderheiten der Burgen und Schidsser

Die Vermarktung von Burgen und Schldssern ist einerseits eine dul3erst interessante
Aufgabe, andererseits ist sie eine Herausforderung, da die Objekte nicht von vornherein
fiir eine touristische Nutzung erbaut wurden, sondern eine jahrhundertelange individuelle
Geschichte mit sich bringen. Die Vermarktung wird im Einzelnen von Einflussfaktoren


https://burgenstrasse-thueringen.de/der-verein/satzung-und-mitgliedschaft/
https://burgenstrasse-thueringen.de/der-verein/satzung-und-mitgliedschaft/
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wie rdumliche Gegebenheiten, Nutzung, Denkmalschutz, Priferenzen des Eigentiimers
und nicht zuletzt vom Stellenwert des Tourismus geprigt.

Besonderheiten einer Ferienstralle

Nahezu alle anderen touristischen Vereinigungen sind auf eine Fliche bzw. eine Region
bezogen. Eine Ferienstrale dagegen ist eine Route, die sich tiber groBere Entfernungen -
im Falle der Burgenstrafle rund 800 Kilometer - durch viele Regionen zieht. Diese
Besonderheit bringt fiir ihre Partner zahlreiche einzigartige Vorteile, wie unter anderem die
Biindelung der Ressourcen tiiber weite Distanzen, Erreichung einer weit gréBeren
Reichweite gemeinsam mit starken Partnern (als allein) oder die iiberregionale Vernetzung
entlang der Strecke.

Die Ferienstrale selbst stellt es vor die Aufgabe, die Mitglieder und Partner iber grof3e
Distanzen in die mitzunehmen, und immer wieder vor Ort Prisenz zu zeigen. Sie muss
also einen verhiltnismdBig groen Aufwand betreiben, um bei den Mitgliedern ein
Bewusstsein fiir die Kooperation zu schaffen und zu erhalten.

Personelle Ausstattung der Geschdaftsstelle

Personell ist die Geschiftsstelle mit Geschiftsfihrerin Ariane Born, ihrer Assistentin
und einer 75%-Stelle ausgestattet. Aufgaben wie Buchhaltung und Versand sind an externe
Dienstleister ausgelagert.

Aufgaben der Geschdaftsstelle

Vor diesem Hintergrund stellen sich fiir die Geschiftsstelle als Schaltstelle des Vereins
externe und interne Aufgaben. Im Mittelpunkt externer Aufgaben stehen Kunden, Medien
und Partner und sie beinhalten Titigkeiten wie zum Beispiel Werbemittelproduktion und -
vertrieb, Internetauftritt (inhaltliche Konzeption und Pflege), Prisenz in den Sozialen
Medien, Ausschilderung von Strale und Radweg, Imagepflege, Gewinnung von Partnern
und Sponsoren und die Bearbeitung externer Netzwerke. Die Geschiftsstelle ist natiirlich
auch eine Anlaufstelle fiir Kunden, Medienvertreter und Kooperationspartner.

Der interne Aufgabenbereich ist auf die Mitglieder ausgerichtet. Vor allem werden hier
internes Netzwerk und Innenmarketing durch nachstehende MaBinahmen gepflegt.
Dartber hinaus werden die Mitglieder durch Rundschreiben (z.B. Anforderung von
Informationen zu bestimmten Themen oder Mitteilung von Titigkeiten, Projekten der
Geschiftsstelle) angesprochen. Drei bis vier Regionaltreffen werden immer im Frihjahr
organisiert, die entlang der Strecke so gelegt werden, dass die Mitglieder hochstens eine
Anreise von 100 Kilometern haben, d.h. die rund 800 Kilometer lange Route wird in
Abschnitte unterteilt und somit die Moglichkeit des Erfahrungsaustausches zwischen
Mitgliedern und Geschiftsstelle gesichert. Die Mitglieder sind natiirlich in die Arbeit des
Vereins durch Mitwirkung in Gremien und Projektgruppen eigebunden, um damit in die
Entscheidungsprozesse miteinbezogen.
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Abbildung 4: Das Unternehmen ,,Burgenstraf3e*
Quelle: burgenstrasse.de

Die Kennzeichnung der Mitgliedschaft vor Ort mit Schildern ,,Mitglied der
Burgenstrale am Ortseingang oder an der Tourist-Information sowie Tafeln mit dem
Streckenverlauf an viel besuchten Plitzen, z.B. am Schloss- oder Burgeingang oder auf
dem Marktplatz ist beztiglich des Brandes auch von Bedeutung,.

Abbildung 5: Die Kennzeichnung der Mitgliedschaft vor Ort mit Schildern
Quelle: Burgenstrafie e.1.
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Besondere Bedeutung von Netzwerken

Bei der Erfillung der oben beschriebenen Aufgaben der Geschiftsstelle kommt
Netzwerken eine ganz besondere Bedeutung zu. Dabei ist zwischen internen und externen
Netzwerken zu unterscheiden. Das interne Netzwerk wurde bereits im Wesentlichen durch
die MaBnahmen des Innenmarketing beschrieben. Bei Netzwerken auerhalb des Vereins
stehen die Imagepflege sowie die Gewinnung und Pflege von Multiplikatoren im
Vordergrund.

Die Gewinnung von Multiplikatoren ist seitens der Burgenstrale mit Zielen wie
Erhohung des Bekanntheitsgrades, Verbesserung des Renommees, Mehrung des Wissens
um die Arbeit der Burgenstralle und mit der zusitzlichen Werbung ohne Einsatz
tinanzieller Mittel verbunden.

Von externen Netzwerken profitiert die Burgenstral3e durch mehr Wissen und besseres
Verstindnis fir die Belange der Partner / Multiplikatoren, das Verfolgen von allgemeinen
Entwicklungen, die Vereinfachung von Abldufen und durch den effizienteren Einsatz der
knappen Mittel.

Bei den Mitgliedern vor Ort: ,Radwandern” -
Gastefihrer Veranstaltungen der
Gemeinderat betreffenden Bundesléander
touristische Leistungsanbieter und deutschlandweit
Burgen/Schldsser
Museen Oldtimer-Clubs
Behorden / /

Geschéftsfiihrung

Touristische / Geschéftsstelle =
Verbande — Deutsche

Franken, / Ferienstralen

TMBW, BayTM, DTV
Museen auferhalb

der Route

Landesbehorden

Schldsserverwaltungen der
betreffenden Bundeslander Verein ,Burgen und
Schlésser Deutschland®

Abbildung 6: Netzwerke ,,Burgenstrafie*
Quelle: www.burgenstrasse.de

Die im Schaubild enthaltenen Netzwerke werden insbesondere durch bestimmte
MaBinahmen wie zum Beispiel wechselnde Austragungsorte der Sitzungen der
Burgenstrale und Vorstellung des Austragungsortes, Teilnahme der Burgenstraie an
Kongressen, Symposien, Einweihungen, Jubiliden, Jahrestagungen, durch weitere
Informationsveranstaltungen, Rundschreiben, Newsletter, themenbezogene


http://www.burgenstrasse.de/
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Kooperationen bei gleicher Zielgruppe, alle zwei Jahre vor der Mitgliederversammlung
Abendprogramm mit und fir ,Freunde®, sowie durch das Hotelnetzwerk ,,Premium
Partner der Burgenstra3e® mit Leben erftllt.

Mehrwert fUr die Partner

Durch die genannten MaBnahmen ergibt sich fir Mitglieder und Partner der
Burgenstralle der Mehrwert, die national und international etablierte Marke ,,Burgenstra3e*
zu benutzen, die Ressourcen tber weite Distanzen zu biindeln, gemeinsam mit starken
Partnern weit gréere Reichweite als allein zu erreichen, den Vorteil des
Multiplikatoreffekts durch tberregionale Vernetzung entlang der Route mit 6rtlichen
Tourismusstellen sowie touristischen Leistungstrigern vom Hotel bis zum Museum zu
genieBen, sowie von gemeinsamem Marketing zu Regionen tibergreifenden Themen wie
»Wohnmobil“, ,,Oldtimer oder ,,Fahrrad® zu profitieren.

Das Wesen und der grof3e Vorteil einer Ferienstral3e und ihres Netzwerkes liegen in der
gegenseitigen Empfehlung, durch die mit vergleichsweise geringem Aufwand eine grofie
Multiplikatorwirkung fiir alle Beteiligten erreicht wird. Hinzu kommt im Falle der
BurgenstraBBe das zu allen Zeiten gefragte — auch international — leicht verstindliche
Thema ,,Burgen und Schldsser* sowie ein umfangreiches Angebot zum Megatrend ,,Kultur
und Geschichte®.

Fir ein Thema, das von kurzfristigen Trends unabhingig ist, stellt eine Ferienstralle
sicher ein geeignetes Vermarktungsinstrument dar, das eine Fille von Mdglichkeiten
eroffnet. Es muss allerdings aufgrund der erforderlichen Strukturen die Voraussetzung
erfillen, dass alle Beteiligten an einer langfristig angelegten Kooperation interessiert sind
und bereit sind, diese immer weiter zu entwickeln und stets neu mit Leben zu erfullen.
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Michael Nomidis-Walter!

Erhalten und Bewahren eines Kulturdenkmals als privater
EigentUmer

Die Burg Katzenstein liegt auf dem Hirtsfeld in einem Seitental der Egau nahe der
Roémerstralie Faimingen—Oberdorf bei Bopfingen (auch Frankenstrille genannt) und zihlt
zu den dltesten erhaltenen romanischen Burganlagen Baden- Wirttemberg. Die 1968-70
umfangreich restaurierte Burg hat trotz Verdnderungen den Charakter und das
Erscheinungsbild einer staufischen Ritterburg bewahrt.

Die Anfinge der Burganlage gehen bis ins 11. Jhdts. zurtick. Aus dieser Zeit sind die
Mauerreste im oberen Burghof sowie das Sockelgeschoss des Bergfrieds tiberliefert. Um
1200 erfolgte unter den Staufern die den heutigen Umfang bestimmende Bauphase. Auf
diese Phase gehen der Palas, die Burgkapelle, die Ringmauer und die weiteren Geschosse
des Bergfrieds zurtck. Mitte des 17. Jhdts. kamen im Zuge von Instandsetzungen nach den
Dreifligjdhrigen Krieg das sog. Neue Schloss, das Wehrgangegebdude und der Dachaufsatz
mit Giebeln am Bergfried hinzu. Von grolem Seltenheitswert sind die spatromanisch-
frithgotischen Fresken in der Burgkapelle. In der Apsis befindet sich eine Darstellung des
Jungsten Gerichts. Die zentrale Mitte ist derim Apsis Gewd6lbe thronende Christus in der
Mandotla. Seitlich der Mandorla knien Maria und Johannes. Zwei Uber ihnen schwebende
Engel tragen die Leidenswerkzeuge. Zwei weitere Engel unterhalb von ihnen verkiinden
mit Posaunen das nahende Gericht. An der Apsis Wand, durch ein Zackenband getrennt
sind zu Christus aufblickende Apostel dargestellt. Am Chorbogen befinden sich Szenen
aus Leben und Passion Christi. Die Fresken sind ein Zeugnis der Wandmalerei ihrer
Epoche.

1995 ging bei einem privaten Gelage das Schloss aus dem Jahr 1666 durch Uberhitzung
des offenen Kamins in Flammen auf. Die Brandruine war bei der Ubernahme 2006 noch
vorhanden und wurde nicht aufgerdumt.

Im Jahre 2006 wurde die Burg Katzenstein von der Familie Nomidis-Walter
ibernommen. Die Stauferburg war vor der Ubernahme 20 Jahre geschlossen. Nach
jahrelanger Verhandlung konnte 2006 ecine Einigung getroffen werden. Zuerst 3 Jahre
Pacht mit einseitiger Kaufoption welche nach diesen besagten 3 Jahren in Kraft treten soll,
wenn wir dazu bereit sind, der festgelegte Kaufpreis betrug 900.000,00 €

Klare Vision war, diese Burg Betriebswirtschaftlich zu betreiben, da nur 40.000,00 € zur
Verfligung standen und 80 Tage bis zur Eréffnung vorgegeben waren.

Die Person des heutigen Besitzers

Michael Nomidis-Walter ist 1953 in Schwibisch Gemiind, als Sohn griechischen Vaters
einer Deutschen Mutter geboren. Er besuchte die Freie Waldorfschule auf dem Engelberg
bei Winterbach. 1970 — 1973 etlernte er den Beruf des Universaldriicker in Schwibisch
Gmiund. 1973 - 1974 Nach der Wehrpflicht hat er sich zum Restaurantfachmann
weitergebildet. Einige Jahre spiter hat er eine Gaststitte in einer kleinen schwibischen
Gemeinde gekauft, welches eine prigende Entscheidung fiir den gesamten Lebensweg

1 Eigenttimer, Burg Katzenstein


https://de.wikipedia.org/wiki/H%C3%A4rtsfeld
https://de.wikipedia.org/wiki/Egau
https://de.wikipedia.org/wiki/R%C3%B6merstra%C3%9Fe
https://de.wikipedia.org/wiki/Faimingen
https://de.wikipedia.org/wiki/Oberdorf_am_Ipf

186

war.1983 wurden die ersten 4 Fremdenzimmer ausgebaut und die Unterkunft wurde
touristisch vermarktet. Der Betrieb wurde Schritt fiir Schritt entwickelt. Er hat sowohl
seine Fachkenntnisse erweitert, als auch praktische Erfahrungen gesammelt. Er hat eine
Weiterbildung und Ausbildung zum Betriebsleiter der Steakhaus-Kette Maredo in Stuttgart
gemacht, danach hat er als Geschiftsfihrer der Burgschinke ,,Zum Marstall im Schloss
Baldern, sowie in der Verwaltung, im Museum und im Marketing des Schlosses Baldern
gearbeitet, das im Besitz des furstlichen Hause Oettingen-Oettingen Wallerstein war. Er
war dort bis hin zum Kauf 2006 von Burg Katzenstein titig.

Den Ausbau von touristischen Netzwerken hat er immer fiir unerlif3lich gehalten: 1985
war er Grindungsmitglied des Tourismusverbands Ostalb Kreis (Baden-Wiirttemberg),
1996 aktives Mitglied im Touristikverband Donau-Ries. 2006 wurde er Ausschussmitglied
im Gastlichen Hirtsfeld Landkreis Heidenheim, ab 2012 als Griindungsmitglied und
Kassenpriifer des Vereins Schlésser, Burgen und Girten Baden-Wiirttemberg titig.

Mit der Eroffnung der Burg Katzenstein wollte er den Beweis antreten, dass eine Burg
betriebswirtschaftlich gefithrt werden kann, wenn man Geschichte etrlebbar macht, das
Kulturgut nachhaltig bewirtschaftet und dies fiir die Offentlichkeit zuginglich macht.

Die Wiedergeburt des Schlosses — Erinnerung von Michael
Nomidis-Walter

Bereits wihrend des Wirkens auf Schloss Baldern, wurde ich auf das Objekt Burg
Katzenstein aufmerksam, die Burg war in Privatbesitz und stand zum Verkauf. Kauf war
fiir mich keine Option, da der Betrag fiir das Objekt tiber eine Bank nicht finanzierbar war.
Die Verhandlungen mit dem Besitzer scheiterten immer an der Kaufsumme. Wir
kiindigten auf Schloss Baldern und gingen zuriick in unseren Landgasthof, dort
angekommen wurden wir vom Besitzer der Burg Katzenstein cingeladen, um die
Verhandlungen aufzunehmen. Wir einigten uns auf 3 Jahre Pacht mit einseitiger
Kaufoption welche nach diesen besagten 3 Jahren in Kraft treten soll, wenn wir dazu bereit
sind. Die Burg Katzenstein zum damaligen Zeitpunkt bereits 20 Jahre geschlossen war, nie
fir die Offentlichkeit zuginglich und total ausgeriumt. Im Jahre 1988 hatte sich ein
Nachtclubbesitzer eingemietet, um mit seinen 2-Beinigen Katzen ein lukratives Geschift
zu fihren. Doch diese Geschifts Idee ging am 01. November 1988 bei Gelage im
Schlossgebidude jih zu Ende, Sie wurde Wort wortlich verpufft. Der gesamte Schlossteil
der Burg ging in Flammen auf und zerstérte das ganze Gebdude. Aufgrund Mangels
Versicherung wurde vom Denkmalamt das Dach wieder aufgebaut, zum Schutz der
Burgkapelle mit lhren Wertvollen Fresken. Nach diesem Ereignis wurde die Burg
geschlossen und witterte vor sich hin, in all den Jahren wurde nicht aufgerdumt, noch die
Brandriickstinde beseitigt, Sie verfiel wahrlich in einen Dornréschenschlaf. So war es
meine  Aufgaben zuerst mit den Behérden, wie Denkmalamt, Bauamt,
Wirtschaftskontrolldienst zu sprechen, um unsere Idee vorzutragen und die vorldufige
Genehmigung zur Eréffnung zu bekommen, um Suggestiv an der Umsetzung zu arbeiten.
Am 02.01.2006 war Ortstermin auf der Burg Katzenstein, Vertreter des Besitzer,
Landratsamt und Denkmalamt, sicherten mir zu, dass alles fiir den ersten beginn in
Ordnung sein, bis wir dann bereit wiren nach 3 Jahren zu kaufen. Danach werden wir an
der Umsetzung arbeiten. Am 07.01.2006 unterzeichneten wir den Pachtvertrag und die
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Kaufoption. Die Burg Katzenstein war fiir mich eine klare Vision, ich wusste ganz genau,
dass diese Burg, welche eine sehr starke Geschichte verbarg, geradezu darauf wartet, um in
die Offentlichkeit zu treten. Das Konzept war klar, Geschichte, Kultur und Erlebnis in
Einklang zu bringen, nun lag es an mir dieses um zu setzen. Ein Museum einzurichten,
damit diese auch Wirtschaftlich zu tragen war, lag es auf der Hand tiber die Gastronomie
zu erwirtschaften, wir hatten gentigend Voraussetzung und Inventar um diese zu gestalten.
Einbau von Fremdenzimmer, bei denen wir auf die Einrichtung unseres Hotels
zuriickgreifen konnten war gewihrtleistet. Einbau einer Kiiche als Provisorium fur die 3
Pachtjahre konnte aus dem Pachtbetrieb von Baldern eingebracht werden, die erste
Ausstattung war vorhanden. Als Gastraum sollte die 1000 Jahre alte Brunnenstube
eingerichtet werden, Den Burginnenhof vom Meterhohen Gras zu befreien und zur
gastronomischen Nutzung herstellen. Die Winde in der Burg, den Gastriumen und den
Fremdenzimmer mit frischer Farbe verschen, (allein hierfir wurden 300 It. Farbe
verbraucht) Die Zufahrt zur Burg von Hecken und Bdume zu befreien und neu
einzuschottern.

Die FEinrichtung eines Eventraumes im Staufersaal war fiir uns am wichtigsten, es
mussten Fenster und ein FuBboden eingebracht werden. Termin zu Erdffnung sollte der
01. April 2006 sein. Wir hatten 80 Tagen zur Wiederherstellung Zeit, diese missen
gentigen, da unser Startkapital nur 40.000,00 € betrug, die wir setzen konnten, um nicht die
Existenz zu gefihrden. Der Eingang zur Burg wurde mit einem Drehkreuz versehen, um
Personal zu sparen, zum Eintritt boten wir tiglich 3 Burgfihrungen kostenlos den
Besucher an.

Wir stellten die Burg Katzenstein bereits im Januar 2006 auf der Touristikmesse CMT
in Stuttgart vor, nur mit einem ecinfachen Flyer bewarben wir die Burg, wihren die
Aufriumarbeiten und Sanierung arbeiten auf der Burg in vollem Gange waren. Nun
geschahen unvorhergesehen Ereignisse, welche beinahe die ganze Vision zum Scheitern
braten durchkreuzte unser Vorhaben. Durch das Landesdenkmalamt wurde plétzlich
bekannt gegeben, dass der Bergfried einzustlirzen drohte, und wir auch keinen Fall diesen
zur Begehung freigeben diirfen, diese war eigentlich von uns als Zugnummer angesetzt
und bei der Besprechung auch klargestellt worden das mit dem Bergfried keine Problem
entstehen, plotzlich war Gefahr in Verzug, so mussten wir diese Moglichkeit der
Vermarktung auf Eis legen. Bei der Beantragung zur Konzession fiir die Gastronomie in
der 1000 Jahre alten Brunnenstube wurden plétzlich Bedenken eingerdumt, da kein zweiter
Fluchtweg vorhanden war. Da all die Jahre auf der Burg Katzenstein ohne Konzession
eine Gastronomie betrieben wurde, war uns nicht bekannt, es war alles Illegal betrieben, so
mussten wir nach den neuen Verordnung einen Notausgang innerhalb der 3 Pachtjahre
durchfithren. Diese war jedoch vonseiten des Denkmalsamt unméglich und konnte nicht
genehmigt werden, wieder schien die Vision zu Ende zu sein. Zihe und lange
Verhandlungen mit dem Denkmalamt konnten letztendlich die Genehmigung zum
Durchbruch der Ringmauer bewirken, als es klar ausgesprochen wurde, dass es hier um
Existenzvernichtung ging wurde die Genehmigung seitens Denkmalamts ausgesprochen.
Die Gewihtleistung war erfiillt und wir hatten 2 Jahre Zeit zur Umsetzung. Am 30. Mirz
war inoffizielle Erdffnung mit den Behdrden, den Touristischen FEinrichtungen der
umliegenden Landkreise konnten wir die Stauferburg voller Stolz prisentieren. Die
Eroffnung am 01. April war ein groBer Erfolg, das Konzept ging auf. Die langen
verschlossenen Tore der Stauferburg bewegten Menschenmassen, um Sie zu erkunden.



188

Der Grund dafiir liegt auf der Hand: Die Tore der Burg waren lange verschlossen,
deshalb waren sowohl die Einheimischen als auch die Touristen neugierig, was Sie auf der
Burg schen kénnen. AuBlerdem wurden offizielle Burgfithrungen zum Eintrittspreis von
2,00 € angeboten, erstmalig wurde die Geschichtstrichtigkeit der Stauferburg auch bei
offiziellen Burgfithrungen erklirt.

Schon am Anfang sind mehrere Probleme beziiglich des Betriebs aufgetreten. Die
Stromversorgung brach zusammen, da wir nur einfachen Strom hatten und das
Besucheraufkommen dem nicht Stand hielt. Gastronomisch war die Nachfrage so stark,
dass es eine groBe Herausforderung fiir alle war. Die Problematiken konnten nur mit
geplanten Entwicklungen geldst werden. (Tabelle 1)

Jahr Malinahme

2008 Neugestaltung der Innenhofes

Juni

2008 Abnahme der Bauarbeiten am Katzenturm kosten 120.000,00 €
August

2008 Kauf der Burg Katzenstein durch Herrn Michael Nomidis-Walter
Dez.

2009 Einbau einer kompletten neuen WC Anlage 40.000,00 €, Durchbruch in der
Februar | Brunnenstube fur eine Fluchttir 20.000,00 €

2009 Eréftnung des Bergfried, auch Katzenturm genannt Urkundlich erwihnt im
Mirz Jahre 777

2009 Erweiterung der AuBlenanlage im Bereich er Ehemaligen Zehntscheuer und
Juni Begradigung der Ehemaligen landwirtschaftlichen Fliche.

2009 Umziunung der gesamten Burganlage

Sept.

2010 Entrimplung des ab gebrannten Rittersaals. 25 Tonnen verbranntes

Februar Material und Bauschutt mussten entsorgt werden.

2010 komplette Stromversorgung fiir die komplette Burganlage 40.000,00 €
Juni

2011 Kuche komplett erneuert und erweitert. Vorbau fiir Ausschank neu
Februar | hergestellt 120.000,00 €

2012 Einbau eines Burgladens im Schloss Kosten 70.000,00 €

2012 Beginn mit dem Kiichenbau altes Schloss, komplett Renovierung mit neuem
Dach, komplette Ringmauern, Treppenaufgang zum Palas Staufersaal,
Beginn mit der Sanierung der Burgkapelle

2015 Einbau der Fenster im Neuerstellen Kiichenbau des alten Schloss 20.000,00 €
Februar

Tabelle 1: Bauarbeiten auf der Burg Katzenstein
Quelle: eigene Darstellung

Die in der Tabelle angegebene Baumalinahme ging tiber 3 Jahre, deren Gesamtkosten
betrugen 360.000,00 €. 2014 erfolgte die Fertigstellung der groflen BaumafBnahme
Wiederautbau Burg Katzenstein. Zum Anlass der Saisoneréffnung wurde 2015 eine
Sonderausstellung eingerichtet.
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Am 11. Februar 2015 wurde auf Burg Katzenstein bei Aufrdumarbeiten ein Schatz

entdeckt. Fingemauert in einen Fenstersims fanden sich ungefihr 250, in Keksdosen
verpackte Schmuckstiicke. Dieser Zufallsfund ist ab 1. Mirz 2015 auf der Burg
Katzenstein ausgestellt und zu besichtigen.
Der Burgherr hatte gleich mebrere Vermutungen, wer den Schatz versteckt haben konnte. Eine 1 ariante
von Michael Nomidis-W alter: Der Schmuck kdnnte vom friiberen Burgbesitzer Herbert Stuber stammen,
der spdter zum Graf von Caboga-Locatelli wurde und die Burg 1939 fkanfte. 1945 wurde er lant
Nomidis-Walter von der SS verfolgt, weil er Kontakt zu den 1 erschwirern um den Hitler-Attentiter
Clans Schenk von Stanffenberg gebabt haben soll. Der Graf konnte fliehen. Michael Nomidis-W alter halt
es fiir moglich, dass er den Schatz, versteckt haben konnteNeben dem Grafen kommen fiir ihn aber noch
zwei weitere Burg-Besitzer als Schmuck-Hinterlasser in Betracht. Und zwar die Familien Edler und
Holl-Gitg. Michael Nomidis-Walter: ,,Fakt ist, die Stiicke stammen aus der Neuzgeit, aus den 30er-
oder 40er-Jabren. Daber kommen fiir mich diese drei Besitzer in Betracht. “ (hz.de)

Michael Nomidis-Walter hatte das Konzept, Geschichte, Kultur und Erlebnis in
Einklang zu bringen. Dazu ist es auch nétig, die Gastronomie zu erschlieBen und gutes
Angebot fiir die Besucher zusammenzustellen. Die Méglichkeiten zur Ubernachtung auf
einer Ritterburg ist auch ein wichtiges Element/ wichtiger Bestandteil dieses Produktes.

Zu den Voraussetzungen fir den Erfolg gehort auch die intensive Zusammenarbeit mit
den umliegenden Landkreisen und touristischen Einrichtungen. es hat sich aber gelohnt:
Es war ein Kundenstamm von 6.000 Gisten aus den vergangenen Betrieben vorhanden.

Da der Wettbewerb auf dem Tourismusmarkt sehr scharf ist, musste eine effektive
Marketingstrategic ausgearbeitet werden. Die Produktpolitik hat die folgenden
Schwerpunkte:

V' Erstellung eines Jahresprogramms,
V' 4 GroBveranstaltungen wie, Kriutermarkt, Mittelaltermarkt, Kiinstlermarkt,
Weihnachtsmarkt.
Vielseitiges Kinder und Schulprogramm.
Erlebbares Museumsfithrung, Burg auf eigene Faust erkunden.
Vertreten auf Touristikmessen mit eigenem Stand.

ANANINERN

Buskonzept, seit 2018 fiir Hochzeiten geeignet, eigenes Standesamt und Kapelle
fir Trauungen

Die erwirtschaftete Investition in den 14 Jahren liegt bei 1,6 Millionen €. Seit Oktober
2007 ist die Burg Katzenstein eine von 26 Infostellen des UNESCO Geoparks
Schwibische Alb. Zum Personal gehéren 3 Festangestellte, 2 Teilzeit-Krifte und 10
Aushilfen. Die jihrliche Besucherzahl im Museum betrdgt ca. 40.000 Personen, unsere
Gastronomie nehmen ca. 60.000 Personen in Anspruch. Ca. 100.000 Personen besuchen
im Jahr die Burg Katzenstein.


https://de.wikipedia.org/wiki/Geopark_Schw%C3%A4bische_Alb
https://de.wikipedia.org/wiki/Geopark_Schw%C3%A4bische_Alb
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Molnar Gyongy!

Tolcsvai Szirmay — Waldbott-kastély Latogatdkdzpont
turisztikai vonzeréve fejlesztése és a latogatdkdzpont
létrehozdsa

Bevezetés

Borsod-Abatj-Zemplén megyében jelenleg 140 mdemlék és 366 miemlék jellegd épiilet
tartozik védettség ald. Bz alapjan elmondhatjuk, hogy a megye teleptilésein atlagosan egy-
két mdemlék védettségli épiilet talalhaté. Tolesva atlaga ennek haromszorosa, és ha csupan
a miemlékeket vesszitk szamba, akkor is elmondhaté, hogy a telepiilésen talalhaté a megyei
miemlék allomany 3%-a.

Tolcsvan jelenleg 3 kastély is taldlhat6, de rajtuk kivil még klasszicista kuriak és mads
falukép jelentSségli éptletek is magukra vonjadk a figyelmet. Ezen épitményeinek
jelentésége az, hogy 17. szazadi eredeti, kora-barokk ¢épitmények. Létrejottik és
fennmaradasuk Hegyalja killonleges adottsagainak kdszonhetd.

2015 maéjusaban kezdédtek meg Tolesvan, a Kossuth Lajos utca 37. szam alatt 1évé
Szirmay — Waldbott-kastély feltjitasi munkalatai. A tervezett fejlesztés az elnyert
tamogatasi Osszeg nagysiga miatt két itemre lett bontva. 2015-ben kezd6dé elsé ltem
keretében az éptlet déli szarnyanak feldjitdsara keriilt sor, ahol a kastély kiemeltebb,
reprezentativabb terei talalhatok. Ennek a dontésnek a hdtterében miemlékvédelmi és
turisztikai megfontolasok voltak. Az elsé item keretében a kastélypark egy részének a
rehabilitacidja is megvalosult, melynek befejezése, ahogyan a kastély északi szarnyanak a
fejlesztésére is, a masodik ttemben keriil sor.

A kastély turisztikai vonzer6vé fejlesztésekor harom 6 pillér keriilt meghatarozasra. Az
elsG, hogy a kastély ne csupan szerkezetében djuljon meg, hanem mikoédésében is.
A kordbban iskolaként mikodo épilet 4j funkciét kapott, igy ma mar 6rdkségturisztikai
latogatokoézpontként, vagyis kastélymuzeumként tizemel. (1. dbra)

1 Doktorandusz, ELTE Térténelemtudomanyi Doktori Iskola; mivészettdrténész, Magyar Kastélyprogram
Kft.
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1. abra: A Tolcsvai Szirmay — Waldbott-kastély Latogatokozpont
Forris: szallas.hu

A misodik szempont az volt, hogy ezzel 4j k6zdsségi- és rendezvényterek keriiljenck
kialakitasra, melyeket a teleptlés és az itt lakok ki tudnak hasznalni. A harmadik, a mar
emlitett kastélypark revitalizaciéja, mely szintén szinvonalas rendezvénytérként és
rekredcios helyszin tud lenni a k6zdsség szamara (Virdg 2015)

Az épulet révid épitéstorténete

A Virhegy nevil szél6hegyen Szirmay Andras vasarolt birtokrészt és folyamatosan
gyarapitotta itteni szélGterileteit, azonban ekkor még nem volt allandé lakéhelye a
teleptilésen.

Szirmay (1) Adam, aki Zemplén virmegye orszaggytilési kévete volt 1746-ban lett
Tolcsva és Erd6bénye telepiilések foldesura, aki apjahoz, Szirmay Andrashoz hasonléan
tovabb novelte Tolcsvan 1év6 szOl6- és foldbirtokait. Egy 1749-ben kelt oklevél mar
udvarhazként nevezi Szirmay (I) Adam lakohelyélt. Azonban az épiilet kialakitasarol és
pontos elhelyezkedésérdl, nem maradtak fent adatok, igy nem tudni, hogy a mai kastély
el6zménye lehetett-e az akkori udvarhaz vagy sem.

Szirmay (I.) Addam nem alapitott csalidot. 1761-es végrendeletében birtokait testvérei és
azok fiagi leszarmazottai kozott osztotta fel. Legkisebb testvére, Szirmay Sandor 6rokélte a
tolcsvai és erd6bényei birtokrészeket a rajtuk allé épiiletekkel és tartozékaikkal egyiitt.
Val6szintsithetS, hogy ezen a nagyobb birtokrészben volt (I.) Adim nemesi otthona is,
azonban ennek az épilet kialakitasardl, elhelyezkedésérdl nincsenek megmaradt
informaciéink. A végrendelet utan 23 évvel kés6bb késziilt 1784-es 1. katonai felmérés
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térképérdl leolvashatd, hogy a mai kastély helyén jol elkiiloniilten egy kékeritéssel koriilvett
épiletcsoport, amely a térkép jelSlése szerint harom kilénalld kéhazbdl allt. A térkép
alapjan, a rajta abrazolt épiiletcsoport azonosithaté Szirmay (I.) Adim otthonaval, amely a
mai kastély helyén allt hajdanan.

Szirmay Sandort kdvetSen a birtok és a rajta allo épiiletek a csaladon belil 6roklédtek.
Szirmay (IL) Adam 1802-ben I. Ferenctdl kiralyi adomanylevelet kapott és igy, az addig
zalogjogon birtokolt Tolcsva és ErdSbénye teleptilések 6rokés foldesura lett. Az uralkodo
feljogositotta Szirmay-t a ,,tolcsvai és erdSbényei” elénevek viselésére. A csalad a 18-19.
szazad forduléjan mar egy reprezentativ, kerttel korbevett éptlettel rendelkezett.
Feltételezhets, hogy ez az épitmény a mai kastély északi szarnya alatt hizédd 18. szazadi
pince felett hajdan allt épiilet lehetett.

Az 1869-es népszamlalas adataibdl kideril, hogy az akkori F6 utca 282. szam alatt allo
birtokosa a még nétlen Szirmay Istvan volt, aki az 1870-es évek végén eladta a tolcsvai
kastélyt. Az épilet 4j tulajdonosa bassenheimi és bornheimi baré Waldbott Frigyes csaszari
és kirdlyi kamaras, a német lovagrend tagja lett, aki mar 1882-ben megkezdte kastély belsé
korszerGsitését. Az épilet atalakitasara az 1880-as évek eleje és 1901 kozott kertlt sor,
ugyanakkor az 1882-ben mar zajl6 belsé munkalatok miatt feltételezhets, hogy az 1880-as
évek kozepéig befejez6dott az atépités, amely allapot a mai napig is meghatarozza az épiilet
jellegét. (2. abra)

4 E : g}‘

2. abra: Archiv felvétel a kastélyrol

Forris: tolesvaikastely.bu

Waldbott Frigyes a kastély fészarnyanak déli részében alakitatta ki a ma is lathat6
konyvtarat és nagyszalont. A kdnyvtarszoba faburkolatos, faragott mennyezetes, halszalka
parkettas kialakitdsahoz hasonléan lett a nagyszalon is kialakitva. Ekkor tortént a diszterem
és a ndi szalon belsé diszitése és a hazikipolna kialakitdsa is. A kapolna tvegablakarol
szerencsésen megmaradt egy archiv abrazolas, igy tudjuk, hogy az Szliz Mariat és a gyermek
Jézust abrazolta a Waldbott és a Beust csalad cimereivel.

A tolesvai kastélyon kivil Baré Waldbott Frigyes és felesége, Beust Hedvig baréné
tulajdondban volt a bar6 altal megvasarolt erdébényei kastély, valamint egy 1890-ben
épitette vadaszkastély Regéchuta—Ujhutan, ami a mai Haromhuta—Ujhuta.
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1919-ben a Tandacskoztirsasag idején a helyi lakosokbdl alakult vOrésSrség tagjai
kifosztottak a kastélyt. A betegen fekvé Waldbott Frigyest és feleségét felszolitottak, hogy
az Osszes vagyontargyukat adjak at. Fiukat, Waldbott Kelement letartéztattak, akinek
sikertilt megszoknie. A kastély és a birtok Kelemen tulajdonaba kertlt, aki felséhaz tag,
csaszari és kiralyi kapitany, kamaras, valamint maltai lovag volt. A kastély északi felét 1945-
ben dllamositottak, itt lakdsok lettek kialakitva, mig a Waldbott csalad a déli szarnyat
hasznalhatta, aminek a tulajdonosa Waldbott Kelemen kézépsé fia, baré Waldbott Janos
lett. A kastély déli részét és a megmaradt birtokrészt 1948-ban is allamositottak. A csalad
el6bb Budapestre, majd Németorszagba koltozott, az éptletben 1948-t6l a teleptilés
altalanos iskolaja mikodott (Bordas — Virag 2015).

Kiallitasi tematika kialakitdsa a forrdsok tUkrében

A Tolesvai Szirmay—Waldbott-kastély Latogatokézpont 1étrehozasanak az volt a célja,
hogy a térségben egy olyan kulturilis és 6rokségturisztikai kézpont j6jjon létre, amely
magas szinvonald, tudomanyos alapokon nyugvd a 21. szdzad igényeivel 1épést tartd
tartalmat nyujt a latogatok szamara. A kortars muzeumi trendek kévetése elengedhetetlen
volt a koncepcié kidolgozasa soran, hogy a kiallitis ne csupan tartalmilag nydjtson
tobbletet a latogaték szamara, hanem élményalapu is legyen. Korunk legfébb
szempontjainak egyike, hogy a latogat6 kilén élményben részesiiljon és azzal a gondolattal
tavozzon, hogy érdemes volt végigjarnia a termek sorit.

A kiallitasi tematika meghatarozasakor az elézetes kutatomunka soran meglelt
dokumentumok, archiv anyagok adtak megfelel$ alapot. Mindezek birtokaban a kiallitas £6
iranyaként a kastély torténete és az itt élt birtokos csaladok, a Szirmay és a baré Waldbott
familiak tolcsvai mindennapi életének és tnnepeinek a bemutatdsa lett meghatarozva,
amelyeken keresztll a latogaté meg tud ismerkedni a hazai nemesi réteg életmoddjaval és
sajatossagaival. (3. abra)
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3. abra: Archiv felvétel a nagyszalonrol
Forrds: tolesvaikastely.bu

A kiallitas szakmai anyaganak 6sszedllitasa soran a levéltari dokumentumokon tul, a
hajdani két tulajdonos csaldd leszarmazottai altal nyujtott informaciok voltak nagy
segitséginkre. A Waldbott csaldd életmédjanak  bemutatasahoz a  kastély utolsé
tulajdonosanak, Waldbott Janos ézvegyétsl, Waldbott Fvatdl kapott visszaemlékezések és
csaladi fotdk segitettek hozza.

Masik legfébb forrasnak a Szalon Ujsag 1907-es szama bizonyult, mely részletesen
beszamolt és gazdag fotéanyagot nyujtott Waldbott Heda baréné és Ferdinand von Korb-
Weidenheimbaré eskiivéjérdl:

WMr az eld30 napon sgdmos vendég érkezett a vonatokkal; ag; estebéd ntin a kastély parkja egyszinii
vords lampionokkal iZlésesen ki volt vildgitva, a hol a kellemes esti levegdben cziginyzene hangjai mellett
Sokdig maradt egyiitt a tirsasag. Mdsnap délelott 10 dra tajban a kastély nagy sgalonjaban gyiilt dssze a
vendeégsereg, a honnét a nasgmenet az, eldcsarnokon és kerten dt ag oldalszdrnyban lévd hdzikdpolna felé
(-..) sorrendben indult meg”(Szalon Ujsag XII. 1907. 13. sz.).

Sajnos a kastély allamositasat kévetSen az itt 1évé személyes targyak, butorok eltntek.
Ennek fényében hagyomanyos vitrinekben kiallitott targyak bemutatdsra nem volt
lehetSség. Azonban a j6 minéségli archiv fotdk alapjan sikeriilt Gjragyartatni a Diszterem és
a Nagyszalon eredeti bitorainak jelentSs részét.

Latogatdi Utvonal
A latogat6 az el6csarnokba lépve érkezik meg az épiiletbe. A kavézé és ajandékbolttal
egyltt mikods jegypénztarban vald belépdjegy megvaltasat kvetSen a kapott audio guide
eszkozzel tudja megkezdeni a kidllitas megtekintését. Elsé allomasa az épiilet
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legreprezentativabb helyiségében, a diszteremben kezd6dik. A terem archiv fotok alapjan
keriilt helyreallitisra és berendezésre. Az archiv fotok kozil az egyik kép a terem sarkaban
elhelyezett ,,kukucskalds™ installacidba nézve tekintheté meg. A kiallitds soran tobb ilyen,
régi fényképezSgépet idéz4 installacio kerilt elhelyezésre, amikbe a latogaté bepillantva az
adott teremrdl készilt archiv fotét tekintheti meg. Az installiciok elhelyezésénél fontos
volt, hogy ugyan abbdl a sz0gbdl legyen lathatd a terem, mint amelybdl az archiv fotd is
készilt, azt a hatast érzékeltetve mintha a maltba tekintene vissza a latogato.

A kévetkez6 teremben, a volt néi szalonban, keriil bemutatisra a Szirmay és a Waldbott
csalad torténete és a kastély egykori tulajdonosai. A két nemesi familia csaladfaja egyedi
moédon, két nagyméretd, valdban egy-egy fat abrazold installacién jelenik meg, amelyen
végigkdvethets a két csalad leszarmazasa. A hét Szirmay és harom Waldbott tulajdonos
portréi térbe allitott installacidkon jelennek meg, kiket a latogat6 a guide eszk6zon hallott
tartalom alapjan ismerhet meg jobban. Ahogy az egész kiallitason, ugy ebben a térben is az
audio guide sz6vegét kiegészits tartalom érintSképernyds terminalokon érhetdk el.

A latogatasi utvonalon tovabb haladva ismerheti meg a latogaté a Kastélyok Tolcsvan c.
tematikai egységét. Ahogy a bevezetében is mar ismertetve volt, Tolcsvan harom kastély

(Bonis—Semsey—Szirmay—Mattyasovszky—Gorgey—Dessewfty-kastély, Rakoczi-kastély és
a Szirmay—Waldbott-kastély) és tobb kuria is allt hajdanan. A teleptilés 1866-0s kataszteri
térképét felhasznalva egy interaktiv térképen ismerheti meg a latogaté ezen éplletek
torténetét és volt lakoit.

A kévetkez6 harom teremben a Waldbott csalad Tolcesvahoz kapesolédd torténete keriil
bemutatisra. A nemesi életmédot bemutaté terem a Waldbott csalad Tokaj-hegyaljai
sz6l6gazdalkodasat, kornyékbeli vadaszataikat és a kozeli erdObényei fiird6n  tett
idétoltéseibe enged bepillantast. A gyermekkort bemutaté egység a Waldbott gyerekek
tanulasat, szabadidejét és a sziileikkel valé kapcsolatot ismerteti. A teremben Waldbott
Annardl és Frigyesrdl hintazas koézben készilt bajos foté meg is elevenedik a terem
kézepén.

A kiallitéterek ezen tematikajaban az utolsé a féuri eskiivéket mutatja be Waldbott
Heda 1907-ben, itt a kastélyban tartott eskiivéjén keresztil. Az itt elhelyezett installicidk
kozt van egy érintS fal, ahol kilénb6z6, az eskiivéi ruhakhoz felhasznalt textileket lehet
megérinteni. Azonban a legizgalmasabb az a lézeres interaktiv kidllitdsi elem, ami a
nasznépet bemutatd foté alapjan készilt el. A fotografia felnagyitott formaban keriilt
kiallitasra, amelyr6l megismerhetjik a meghivottakat és a koztik 1évé barati és rokoni
viszonyokat. A kiéllitist zar6 harom terem enteriSrkidllitisként mutatkozik be. A hozz4juk
tartozo tartalmat a latogatd a kapott audio guide eszkézén ismerheti meg. A kastély
kapolnajarél nem maradt fent archiv fotd, csupan ivegablaka ismert egy tolcsvai
képeslaprol. E kép alapjan kerilt rekonstrualasra a kapolna tvegablaka. A kapolnat
kovetéen a konyvtiarban folytatédik a kastély bejarasa. A neoreneszansz faburkolattal és
eredeti butorzattal rendelkez6 konyvtar szerencsésen atvészelte a tOrténelem viharait.
A diszes kidolgozas kiemelkedé pontja a kazettds famennyezet, amelyen a kastély elsé
Waldbott tulajdonosanak és feleségének csaladi cimerei lathatok. A kényvtart megtekintve
a nagyszalonban fejezi be a latogaté a kastély megtekintését. A nagyszalonban szintén
megtekinthet6 az eredeti neoreneszansz faburkolat. Sajnos a kastély allamositasat kévetSen
az itt 1év6 személyes targyak, butorok eltintek, igy archiv fotdk alapjan készilt
butormasolatokkal keriilt megidézésre a terem hajdan volt atmoszféraja.
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Kdvetkeztetések

Osszességében elmondhaté, hogy a projekt elérte kitlzott céljat és a feldjitott
kastélynak sikertl betdltenie azt a funkciét, amelyet szantak neki. Megannyi k6z0sségi és
térségi programnak allandé szinhelye a megtjult éptilet és parkja.

Mindezek eredményeképpen keriilt bemutatasra 2019-ben, a Micsarnokban
megrendezett TER /// ERO cimmel megrendezett II. Epitészeti Nemzeti Szalonon. Az
Epitészeti Szalon célja, hogy kimagaslé hazai épitészeti alkotdsokat mutasson be az
érdekl6dSk és a szakmai k6zonség szamara. A tolcsvai kastély a Keresztmetszet 2014-2019
cimd kiallitasi egységben keriilt bemutatasra. Az itt latott, t6bb mint 120 épilet kozt
vannak laké- és szakralis éptletek, kozosségl funkcidkkal birdk és olyanok, melyeken
miemléki feltjitas tortént (www.mucsarnok.hu). A kilénb6zé épiiletek kézos jellemzbje a
magas minéségld épitészeti munka, amely figyelembevételével a Tolcsvai Szirmay —
Waldbott-kastély Latogatokézpont joggal szerepelt a kidllitdson.

A fiatal épitészhallgaték és a hazai egyetemek kapcsolatépitésére és bemutatkozasara
hozta létre 2013-ban a Hello Wood az Epitész Mustra elnevezési 6sszmivészeti
alkotétabort. 2019-ben Tokaj-Hegyaljan megrendezésre kertld tabor keretében a Budapesti
Metropolitan Egyetem hallgat6i a tolcsvai Szirmay — Waldbott-kastély kertjében hoztak
létre ,,FOX te még mozizni” c. projektmunkajukat. A hallgaték egy szabadtéri mozit
alakitottak ki a kastélykertben, amellyel William Foxra, vagyis a tolcsvai sziletésd
filmgyarosra, Fried Vilmosra emlékeztek (www.metropolitan.hu).

A jovOben tervezés alatt all a kastély feldjitisanak masodik iteme, amely
eredményeképpen a tocsvai Szirmay — Waldbott-kastély tovabbra is meghatarozoé kulturalis
és kozosségl tere lesz Tokaj-Hegyaljanak.
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Széles Kinga'

Torténelmi kastély Uj funkcival: a zalacsanyi
Batthydny Kastélyszalld

A ma féként wellness-szallodaként ismert és népszer zalacsanyi Batthyany-kastély
miliGjét még ma is meghatirozza az épilet és a patinds fénemesi csalad torténete. Itt
sziletett Csany Laszl6 1790-ben, a masodik fliggetlen magyar kormany kozlekedési és
postatigyi minisztere, késébb Kossuth Lajos teljhatalmu erdélyi kormanybiztosa. A kastély
alapjait 1490-ben raktak le, a késéi gotika stilusaban. Az épilet az 1800-as évek kézepén
kertilt a Batthyany—csalad tulajdondba. Ezt kévetSen a csalad az éptiletegytittest kibSvittette
és barokk stilusban atalakittatta. Mai formajat 1913-ban nyerte el, amikor Batthyany Pal,
Zala megye fGispanja és felesége Inkey Karolina gréfnd ujjaépittette. A szocializmus
éveiben szamos kastélyhoz hasonléan, a Batthyany kastély is nevelSotthonként Gzemelt.
Ez komoly allagromlast okozott az ingatlanban. Az épiilet teljes lepusztulasat az 1997-ben
megkezdett feldjitasi munkalatok akadalyoztik meg, melyek 2000-ben végzédtek. A szobak
kialakitasa és a 21. szazad elvarasainak megfelel6 modernizacié 2005-ben megtortént. Ma a
kastély az eredeti stilust kévetd 14j kéntésben varja vendégeit.

Egy kastélyszallo tzemeltetése mindig komoly feladat. Adottsagainal fogva sem a
bévitésre, sem a modernizaciéra pontos receptet adni nem lehet. Latni kell tehat az
adottsagok dltal korvonalazott lehetSségeket, melyek bizonyos tekintetben a stratégiak
kialakitasat is meghatarozzak. A kovetkezékben nézziink néhany példat az ok-okozati
Osszefliggésre:

A kastély eredendGen nem szallodanak épiilt, ezért a szobdk mérete nem felel meg a
mai besorolasoknak. Ez lehet el6ny is, hiszen ki ne szeretne a szokasosnal nagyobb méret(i
szobakban szallni. Arpolitikiban viszont nehezen érvényesitheté ez a luxus, mert a
magasabb besorolashoz sziikség lenne az éptilet tovabbi korszerlsitésére, ami tébb ponton
falakba ttkozik. Példaul a lift esetében, mely memléki épiileteknél nehezen tervezhets és
engedélyeztetési kérdéseket is felvet. Az épiilet egyik épitészeti értéke a szépen ivel6 Foyer
lépesS. Ez tényleg rendkivili szépségl, csak éppen szillodai recepcidénak nem a
legalkalmasabb tér. A mai szallodakat szobaszam és kozOsségi terek tekintetében az
optimalis kihasznaltsaghoz alakitjak. Bz egy kastélyszall6 esetében nagyon nehéz feladat.
Olyanok jonnek tehat hozzank, akik megfelel§ igényszinttel rendelkeznek és értékelni
tudjak az épiilet adta szépségeket, a torténelmi tavlatot, a csodas parkot és nem a mai hi-
tech vildg egyedili hivei. Kilonleges adottsiga a kastélynak a hatalmas, Gsfakkal teli park,
melyben O6riasi sétakat lehet tenni, nekiink azonban fenntartand6 terilet, folyamatos
karbantartast igényel.

Ahhoz viszont, hogy nagyobb tavolsagbdl ralassunk helyzetlinkre, egy kis torténeti
attekintésre van szitkségiink.

Szallodardl, vendégfogadd helyr6l mar az 6korbdl tudunk példakat hozni. Sok vandor
és kereskedd a j6 minéségl utak mentén lovaik pihentetéséhez vagy valtasahoz is megallt.

1 Ugyvezets igazgatd, Batthyany Kastélyszallo, Zalacsany
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Gydgyfirdket szintén hasznaltak, erre egyfajta, korabeli turizmus épilt. A kézépkorban a
fogaddk f6 profilja szintén az ttazok elszallasolasa volt. Ezek a szallisok azonban az ott
utjukat megszakitok otthonaihoz képest szegényes, atmeneti jellegd helyiségek voltak,
tomegszallasok. Goethe is ir Utazas Italidban cimd konyvében azokrdl a korillményekrol,
melyeket tGtja soran tapasztalt, arrél, hogy szabad szoba hijan a szénaban aludt a vandor, és
¢jszakéjat a tetvek sokasaga is megzavarta. Vizsgalatunk targya éppen ezért az a korszak
lesz, amikor az arisztokracia és médos nagypolgarsag a technolodgiai tjitasokat felhasznalva
megteremtette és letette a mai szallodai szolgaltaté szektor alapjait.

Ez az id6szak a 19. szazadra esik. Ekkoriban sorra nyitjak a magukat Palace-nak, vagy
Grand Hotel-nek nevezd hatalmas, elegans szallodak, 300 szobaval és 20 étkez6- és
balteremmel, mint példaul a Maloja Palace Hotel a svajci Alpokban. (1884). A Rigi-Kulm
Hotelt egy kis fa vendégl6bdl alakitottak ki a Grand Hotel Kultdra idészakaban, persze
akkor még nem volt miemlékvédelem. Volt viszont férfi és néi szalon, ugyanigy, ahogy
akkoriban az arisztokracia otthonaiban is. Barki Grand Hotelnek nevezhette szallodajat,
nem volt még hivatalos besorolas, az elsé felkialtjeles értékelés Amerikdban ugyan 1820
tajan mar megsziletett és 1844-ben a Baedeker valamiféle csillagos besorolast is adott, ettél
fuggetleniil nagyon tavol vagyunk még attdl a kortdl, amikor ez alapjan valasztunk hotelt
magunknak.

Akkoriban a sikkes helyeket kedvelték, oda jartak, ahol sok prominens ember
megfordult. Figyelembe kellett venni az arisztokraciat, a mivészembereket. Az ott
tartézkodas idStartama mas volt, sokszor honapokra, egy egész szezonra kéltoztek be a
vendégek, emiatt masként alakitottak ki a szobdkat. Nagyobb, lakosztaly-jellegl helységek
voltak ezek, ahol akar tirsasagi életet is lehetett élni. A ceremoéniamester gondoskodott a
programokrol, a mai consierge feladatkdre is innen szarmaztathaté. A téli hénapokat az
elegans kozonség szinte kivétel nélkil valamelyik nagy Gydgyszalloban, vagy a Riviéran
toltotte. Azt is jol tudjuk, hogy a tengerpartra nem a nyari hénapokban utaztak, ez a
tendencia csak a huszas-harmincas években, amerikai befolyasra valtozott meg. A nyari
szezon nyugat-eurOpaban a loversenyek idészaka volt. A diszkrécié a szallodak
legfontosabb ismérve, abban az idében is. (A mai, tilkamerazott viligunkban nehéz téma).
A liezonok vilagat jol ismerhetjiik a szépirodalombol. Apropé, szépirodalom. Az egyik
legfontosabb marketing-eszkéze ennek a letiint kornak. A luxus szallodak versenyeztek
azért a kegyért, hogy hires irok naluk szalljanak meg, majd a hotel helyszinil szolgaljon a
kovetkezs, frissen nyomtatisba kerilé regényben. Igy példaul a Thomas Mann
regényekben, novelldkban szereplé hotelek az uri tarsasag kdrében komoly népszertiségre
tehettek szert.

Az akkori személyzeti politika fratlan szabalya, hogy a legkomolyabb helyeken harom
vendégre jutott egy alkalmazott. Ez a szamadat egy mai kastélyszallénal hasonl6an jon ki.
A mindennapos takaritas, bérondok felcipelése, agyak athuzasa mar akkor is
alapkdvetelmény volt egy nivos helyen. A személyzet tObbnyire a szalloda tetGterében
megbtuvo, apré szobakban kapott elhelyezést, nagyon kedves példdja az ebbdl létrejott
komikus szituaciok sorozatanak az egyik leghumanusabb ir6, Erich Kistner vidam regénye,
a Harom ember a héban.

Technikai ujitisok a hotelek vildgiaban, joval megel6zve a haztartdsokat, els6ként
jelentek meg. 1829-ben mar flrdészobaval és vizoblitéses WC-vel nyitott a bostoni
Tremont Hotel. 1864-ben kozponti fltéssel adtak at az Exchange Hotelt Bostonban. Latni
lehet, hogy az amerikaiak élen jartak az djitasok bevezetésében. Az eurdpai térfélen sem
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tétlenkedtek, 1879-ben csak par honappal az Edison altal a Berlini Vilagkiallitason
bemutatott lampa feltaldlasa utan St. Moritz-ban a Hotel Kulm elektromos allomast épit.
Az 1880-as évek végén London is furdészobdkat hirdet, mik6zben a korabeli épitészeti
el6irasok alapjan 40-50 szobahoz elég egy fiird6szobat épitent.

A belépés egy Grandhotelbe torvényszerlen a megérkezést, a kozosen felallitott
normak betartasat, a kdzosségi érintkezés finomra hangolt jelrendszerét hozta magaval.
A pihenést biztosité személyzet lathatatlan, dm folyamatos készenlétben 4ll6 jelenlétét, a
tolakodé hangoskodas hidnyat, a kozos étkezbasztaloknal a kolesonds bemutatkozas
etikettjét, melyek atmentésre érdemesek a mai hotelek vilagaba is. Ez az életforma
sokaknak annyira természetessé valt, mint a levegévétel.

A korszak a masodik vilaghabord kitorésével elttint. Maradt bel6le egy halvany
nosztalgia, amelyet nyilvanvaléan mar nem szeretnénk mindennapi életiinkbe beengedni,
de szivesen vessziik, s6t elvarjuk az elegancianak, a 1égrél j6v6 szabalyoknak betartasat, ha
utazunk, ha idegen, kiszamithatatlan térbe érkeziink. Ezek a régi sztenderdek azok, amelyek
a mai napig is meghatarozzak elvarisainkat a magas nivordl, kilonosen egy Kastélyhotel
esetében. Es igen, még mindig szivesen veszink Gtleteket eleinktdl, akar a marketing, akar
a technoldgia, akar az atmoszféra-teremtés témakéorében.

Marketing szempontbdl a kastélyszallo esetében az egységes, ugyanakkor sokréti
arculat létrehozasa, megismertetése a cél. Vendégeinknek komplex élményt tudunk nydjtani
szolgaltatasaink, a kastély hangulata és torténelmi jellegzetességei altal, ugyanakkor ezt az
tzenetet el is kell juttatnunk a lehetséges vasarlok felé. A social média felileteinken
(Facebook és Instagram) attértink a kézvetlenebb hangnemre, melynek sikere sokat jelent
a kastély értékesitésében, hiszen a célszegmens sokkal koénnyebben tud azonosulni a
baratsigos kommunikdcidval, mikézben a kastélyt és annak hangulatit jobban
megismertethetjitk velik. A baratsigos hangnem azonban nem jelenthet tdlzott
kozvetlenséget, mindig figyelnink kell a stilusos, magas szinvonald kommunikaciora.
Rendezvényeink tematikajat is ennek megfeleléen prébaljuk megalkotni: az eskiivék mellett
gy6nyo6rl kastélyparkunk remek helyszinéil szolgal egy kénnyed nyari vasarnak, az éptilet
egy torténelmi jellegd betekintd taranak, élézenés vacsordnak, rendezvényépiletink
mivészeti tarlatoknak, ugyanakkor modernebb jellegti, aktualis témdju rendezvényeket is
szeretnénk tartani a jévében is, mint példaul a mar sikeressé valt Halloween kastélytura.
Honlapunk fejlesztése a kévetkezé feladatunk, élményszertibb, vizudlisabb platformot
képzelink, mellyel még kézvetlenebb médon lehet vonzé a kastély az érdekl6dSk szamara,
tovabba naprakész blog oldalunk, valamint hirlevelink is aktualitasokat, kedvezményeket
tartalmaz a latogatdink szamara. A kornyezé turisztikai latvanyossagok kozelsége (Héviz,
Keszthely) szintén vonzer6t jelent a kastélyszallb szamara, ezt sales- és marketing
munkankban 6rémmel tapasztaljuk, hiszen e jelentSs helyszinekkel egytittmikddve még
komplexebb élményt tudunk biztositani Vendégeink szamara.

Kastélyszallonk egész évben mikdodik, két komoly szallodai egységgel. A Kastély
téépuletérdl mar irtunk, azonban létezik még egy szép régi épilet a teriiletiinkdn, egy
kisebb, baratsagosabb, modernebb berendezésti Kuria. Mi egyforman szeretjik mindkettdt.
Hatarozottan mas stilustak, szeparaltsagabol fakadéan a Kuriat sokszor csoportok veszik
ki, akar egy rendezvény, akar egy workshop szempontjabdl idealis helyszin.

Egy régi malom épiilet is allt a két régi objektum koz6tt. Bzt helyrehoztuk és felgjitva
remekiil szolgal konferenciak, rendezvények jol elkiilénithet6 helyszinéil.
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